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TRE AV MAOISMENS IDEOLOGISKA OCH
POLITISKA JUVELER

Imperialismen, i maskopi med revisionismen infor sin oférmaga att konfrontera marxismen, infor alla deras ideologiers
och filosofiers nederlag, dolda bakom olika namn och forklddnader: postmodernism, poststrukturalism, diskursanalys,
konstruktivism, dekonstruktion etc., och i sin strdvan att halla massorna ideologiskt fjéttrade och sprida den mest harskna
pacifismens budskap, férsdker nu mer dn ndgonsin desperat forhindra att marxismens gedigna sanningar nar massorna,
eller se till sa att de nar dem i forvrangd form, som nigot som dog en gang i tiden men som nu péstés vara forlegat eller
inte motsvara den nuvarande verkligheten i den "civiliserade" och "demokratiska" vérlden.

Verkligheten visar sig emellertid vara okuvlig, otimjbar, kristallklar och bekraftar bara marxismens gedigna sanningar
och grundliaggande principer. Séledes ser vi hur det gor sig géllande och avsl6jas med storre och storre tydlighet och kraft
att revolutionen dr den historiska och politiska huvudtendensen. Att klasskampen &r historiens motor, att kapitalismen
och imperialismen inte dr "det minst daliga" som méanskligheten och vérldens folk har skapat, utan att de tvirtom ar
system for den ena manniskans utsugning av den andra, for borgarklassens utsugning av proletariatet och de obemedlade
klasserna.

Dessa ideologier och filosofier forsoker forgives, tvirt emot den uppenbara verkligheten, fa oss att tro att manniskan inte
skulle kunna ga framét varken socialt eller ekonomiskt, i byggandet av ett nytt samhélle — ett socialistiskt samhille pa
vag mot det klasslosa samhaillet, kommunismen — d.v.s. ett samhélle utan ocker, utan pengaridknandets heliga personliga,
individuella och egoistiska vinning, och att kapitalismen och imperialismen tvdrtom skulle vara de behdvandes
vilgorare, de mest filantropiska av alla system. De vill {4 oss att tro att det darfor &r nddvandigt att forsvara och bevara
det ekonomiska och sociala system som idag rader i vérlden; att s&, och endast sa, kommer samhallet att kunna fortsitta
skapa och frdmja denna typ av sjélvuppoftrande, generdsa och frikostiga manniskor som sitter pa makten, som ar fodda
och ddesbestimda att ’ta hand om” de sdmre gynnade: de icke-foretagsamma”, som inte dr fodda till att ldgga beslag
pa rikedomarna och makten.

Sa backar revisionisterna upp det imperialistiska systemet; det &r den virld som revisionisterna av alla slag, sérskilt
de som kallar sig marxister eller ibland t.o.m. maoister, inte vill forstdra. De lever och forsorjer sig i sina privata
forldningar och atnjuter de fordelar som erhélls genom utsugningen av nationerna i tredje virlden och av arbetarklassen
i de egna landerna. Manga av dessa schackrare sdger att de skall gora revolution, att de skall 1agga grunderna, att de skall
bygga partiet eller rekonstituera det. Men deras 16gner och svammel avslojas tydligt infor massorna ndr man ser deras
borgerliga livsstil. De sdger att de fortsitter att praktisera de borgerliga sedvénjorna och bristerna eftersom bourgeoisien
fortfarande existerar, men att de kommer att dndra sig nédr proletariatet tar makten och etablerar en ny kultur och ett nytt
sétt att leva. Tills dess dr det viktigaste att leva i lugn och ro med sin familj, sina foréldrar, sin flick-/pojkvén, sin fru/
man etc. Klandestiniteten, det kollektiva livet, att leva med och for massorna, att underordna sig organisationen dven nir
det ibland innebér personliga nackdelar eller felaktigheter som visar sig i byggandet av det nya och dess nya former av
relationer, allt detta skall de gora "nér revolutionen borjar". De skall alltsa dndra sig nir de sjdlva borjar gora revolution,
d.v.s. aldrig.

Det viktiga och avgorande for dem é&r att deras bekanta kallar dem revolutionérer, d.v.s. att man framstéller sig, ser ut
som och pratar som en sddan, men man lever inte av, for och med revolutionen. Da ar man tryggare i sin fackforening,
da kan man bli en ledare och sékert fi en saftigare 16n. Det viktiga &r att man bidrar med sin fantastiska hjirna, sina
unika idéer och sin visdom, och kan alla klassikerna utantill. Och dessutom skall man gora revolutionen "demokratiskt".
Eftersom det &r detta som ar det viktiga, att det inte skall vara ndgon “diktatur”, nagot “tyranni”, utan med réstning och
allas samtycke. En péstitt "demokratisk" marxism och maoism, d.v.s. "demokratisk™ i borgerlig mening.

Darfor ar det viktigt att vi bevépnar oss ideologiskt mot denna slags smorja, som sadana personer upprepar som
imperialisternas eko, och att vi studerar och tillimpar dessa tre av maoismens juveler: Varifrdn kommer riktiga idéer?,
Om praktiken och Om motsdttningar.

Se att de riktiga idéerna kommer fran den samhélleliga praktiken: livet i produktionen, klasskampen och den vetenskapliga
kunskapen.



Motséttningen, dess utveckling och kamp for att forstd hur den kan 16sas. Och se speciellt uppfattningen av staten, som
Lenin sade, som en motséttning och inte som en forsoning av klasserna. Statens existens visar att det finns klasser som
kdmpar sinsemellan och att nagra klasser utsétter andra klasser for en ordning av utsugning och fortryck.

Praktiken sédsom det enda kriteriet for sanning. Som exempel: om négon kallar sig revolutiondr men inte organiserar
sig i ett revolutiondrt parti, om nagon kallar sig marxist men inte dr for det revolutiondra véldet, eller &nnu vérre, om de
kallar sig kommunister men inte dr for privategendomens avskaffande och de sociala klassernas utdéende, dé ér de inget
annat én lognens och bluffens patriarker infor sig sjélva och massorna. Om de sitter fast vid moderns eller den gamla
statens barm och sédger att har hemifran skall jag gora revolutionen och jag bestdmmer sjdlv var och hur jag vill leva, i
demokrati”. Vi star hér infor ndgra fullindade mytomaner, narcissister eller sméborgerliga anarkister.

Utan fler kommentarer uppmanar vi till att studera, tillimpa och sprida dessa ldrdomar for att bryta den ideologiska
isolering som den hérskande klassen vill fortsétta att utsétta ungdomen for, i Sverige och i hela vérlden. Och vi ér
Overtygade om att ungdomarna och folket i allménhet, da de far tillgang till och granskar dessa magnifika dokument,
kommer att gora dem till sina stdndigt ldsta, och att de kommer att tjéna till att bevdpna véra sinnen med den kraftfulla
och sanna proletira ideologin for att foréndra vérlden, samhéllet och oss sjilva.
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Varifran kommer riktiga idéer?

Maj 1963

Varifran kommer riktiga idéer? Faller de fran skyarna? Nej. Ligger de medfodda i hjairnan? Nej. De kommer ur den
samhdlleliga praktiken, och ur den allena. De kommer ur samhillelig praktik av tre slag: kampen for produktionen,
klasskampen och det vetenskapliga experimentet. Det 4r mdnniskans samhéilleliga vara som bestimmer hennes tdnkande.
Sa snart de riktiga idéerna, som kidnnetecknar den framskridna klassen, forstds av massorna, forvandlas dessa idéer till
en materiell kraft som fordndrar samhillet och fordndrar vérlden. I sin samhélleliga praktik deltar minniskorna i olika
slag av kamp och vinner rik erfarenhet sévil av sina framgangar som av sina misslyckanden. Ordkneliga foreteelser i
den objektiva yttre virlden aterspeglas genom ménniskans fem sinnesorgan - organen for syn, horsel, lukt, smak och
kénsel - i hennes hjérna. Till en bdrjan ar kunskapen sinnlig. Spranget till en begreppsbildande kunskap, det vill sidga till
idéer, sker dé sinnlig kunskap samlats i tillrdcklig mangd. Detta &r en process i vetandets utveckling. Det dr det forsta
stadiet i hela kunskapsprocessen, det stadium som for frén objektiv materia till subjektivt medvetande, fran tillvaro
till idéer. Huruvida ens medvetande eller idéer (teorier, riktlinjer, planer eller atgérder inberdknade) riktigt aterspeglar
den objektiva yttervirldens lagar dr &nnu inte bevisat pa detta stadium, i vilket det dnnu inte 4r mojligt att forvissa sig
om huruvida de ar riktiga eller inte. Sedan kommer det andra stadiet i kunskapsprocessen, det stadium som leder fran
medvetande tillbaka till materia, fran idéer tillbaka till tillvaro och i vilket den under forsta stadiet forvarvade kunskapen
tillimpas i samhéllelig praktik for att faststdlla huruvida teorierna, riktlinjerna, planerna eller atgirderna vinner den
forvantade framgéngen. Allmént talat ar de som vinner framgéng riktiga och de som misslyckas oriktiga, och detta géller
sérskilt manniskans kamp med naturen.

I den samhaélleliga kampen lider de krafter som representerar den framskridna klassen ibland nederlag, inte dérfor att
deras idéer ar felaktiga, utan dérfor att de, i avvigningen mellan de styrkor som é&r inbegripna i striden, tills vidare inte
ar sa starka som reaktionens krafter. Darfor blir de tillfalligt besegrade, men de kommer sékert att segra forr eller senare.
Genom att provas i praktiken goér manniskans kunskap ytterligare ett sprang. Detta sprang ar viktigare &n det foregaende.
For endast detta sprang kan bevisa riktigheten eller oriktigheten i det forsta spranget i vetandets utveckling, det vill siga
1 de idéer, teorier, riktlinjer, planer eller atgiarder som utformats under dterspeglandet av den objektiva yttervérlden. Det
finns inget annat sétt att prova sannheten. Dessutom har proletariatet bara ett enda syfte med att kdnna vérlden, och det ar
att fordndra den. Ofta kan riktig kunskap uppnés endast efter manga upprepningar av den process som leder fran materia
till medvetande och sedan tillbaka till materia, det vill sdga leder fran praktik till kunskap och sedan ater till praktiken.
Detta &r den marxistiska kunskapsteorin, den dialektisk-materialistiska kunskapsteorin. Bland vara kamrater finns manga
som dnnu inte begriper denna kunskapsteori. Nar de tillfrdgas om kéllan till sina idéer, meningar, riktlinjer, metoder,
planer och slutsatser, ordrika tal och langa artiklar, anser de fragan underlig och kan inte besvara den. Inte heller forstar
de att materia kan omvandlas till medvetande och medvetande till materia och &nda hor sddana spréang till vardagslivets
foreteelser. Det dr darfor nodvindigt att skola vara kamrater i den dialektisk-materialistiska kunskapsteorin, sé att de
kan orientera sig riktigt i sitt tdnkande, bli skickliga i undersékning och studier och i att sammanfatta erfarenheter,
overvinna svarigheter, begé firre misstag, utfora sitt arbete béttre och kimpa hart for att bygga upp Kina till ett stort och
kraftfullt socialistiskt land samt uppfylla vér stora internationalistiska plikt att hjdlpa de breda massorna av fortryckta
och exploaterade i hela varlden.



Om praktiken

Om forhallandet mellan kunskap och praktik, mellan vetande och handling

Juli 1937

[Det fanns tidigare i vart parti ett antal kamrater, som var dogmatiker och ldnge forkastade den kinesiska revolutionens erfarenheter.
De fornekade sanningen att "marxismen &r ingen dogm utan en végledning till handling" och forsokte 6vervéldiga folk med ur sitt
sammanhang 16sryckta ord och fraser ur marxistiska verk. Det fanns ocksa ett antal andra kamrater, som var empirister och under
en lang period begransade sig till sin egen fragmentariska erfarenhet, inte insdg teorins betydelse for den revolutiondra praktiken
och inte heller betraktade revolutionen som en helhet utan arbetade i blindo ehuru med stor flit. De felaktiga idéer som dessa tva
typer av kamrater och sérskilt dogmatikerna hyste, tillfogade den kinesiska revolutionen vildiga forluster under ren 1931-34, och
andé kunde dogmatikerna, som forklddde sig till marxister, forvirra ett stort antal kamrater. "Om praktiken" skrevs for att frdn den
marxistiska kunskapsteorins standpunkt blottligga dogmatismens och empirismens, sérskilt dogmatismens, subjektivistiska misstag
i partiet. Den fick titeln "Om praktiken" darfor att dess huvudvikt var lagd pa att avsldja det dogmatiska slag av subjektivism, som
forringar praktiken. De idéer som aterfinns i denna esséd framfordes av kamrat Mao Tse-tung i en foreldsning vid den Antijapanska
militdra och politiska hogskolan i Yenan.]

Fore Marx undersdkte materialismen kunskapsproblemet oberoende av manniskans egenskap av samhéllsvarelse och av
hennes historiska utveckling och var dérfor ur stand att forstd kunskapens beroende av den samhélleliga praktiken, dvs
kunskapens beroende av produktionen och klasskampen.

Marxisterna betraktar framfor allt méinniskans produktiva verksamhet som hennes mest grundliggande praktiska
verksamhet, den som &r bestimmande for all hennes 0vriga verksamhet. Méanniskans kunskap beror huvudsakligen av
hennes verksamhet i den materiella produktionen genom vilken hon smaningom kommer att forsta naturens foreteelser,
egenskaper och lagar och forhéllandet mellan sig sjélv och naturen. Genom sin produktiva verksamhet kommer hon
ocksa smaningom att i varierande grad forsta vissa forhéllanden som rdder méanniska och ménniska emellan. Ingen del
av denna kunskap kan forvérvas avskilt frén den produktiva verksamheten. I ett klasslost samhiélle deltar varje person
sasom samhéllsmedlem i gemensamma anstrdngningar tillsammans med de 6vriga medlemmarna, trader i bestdmda
produktionsforhallanden till dem och producerar for att fylla ménniskornas materiella behov. I alla klassamhéllen trader
medlemmarna av de olika samhéllsklasserna ocksa pa skilda sitt i bestimda produktionsforhallanden och sysslar med
produktion for att fylla sina materiella behov. Detta &r den ursprungliga kélla ur vilken den ménskliga kunskapen
utvecklas.

Mainniskans samhaélleliga praktik &r inte begridnsad till verksamhet i produktionen utan antar manga andra former -
klasskamp, politisk verksamhet, vetenskaplig och konstnirlig verksamhet; kort sagt, i egenskap av samhillsvarelse
deltar ménniskan i samhallets praktiska liv pa alla omraden. Sdlunda kommer ménniskan att i varierande grad kidnna de
olika forhallandena méanniskor emellan icke blott genom sitt materiella liv utan ocksé genom sitt politiska och kulturella
liv (vilka bédgge &r intimt forenade med det materiella livet). Av dessa andra typer av samhéllelig praktik utovar sarskilt
klasskampen i alla dess olika former ett djupgéende inflytande pa den ménskliga kunskapens utveckling. I klassamhéllet
lever en var sasom medlem av en sérskild klass, och varje slag av tdnkande dr utan undantag stdmplat med en klass'
mérke.

Marxisterna anser att den produktiva verksamheten i ett manskligt samhille utvecklas steg for steg fran en ldgre till en
hogre niva och att foljaktligen ocksé den ménskliga kunskapen, savél om naturen som om samhéllet, utvecklas steg for
steg fran en légre till en hogre niva, dvs fran grundare till djupare, fran ensidig till méngsidig. Under en mycket lang
period i historien var ménniskornas forstdelse av samhillets historia nddvéndigtvis begrédnsad och ensidig, for det forsta
dérfor att de exploaterande klassernas fordomar alltid vanstillde historien, och for det andra darfor att produktionens
ringa omfattning begrinsade ménniskornas syn. Det var inte forrdn det moderna proletariatet uppstod tillsammans med
véldiga produktionskrafter (storindustri) som ménniskan var i stdnd att vinna en omfattande historisk insikt i samhéllets
utveckling och forvandla denna kunskap till en vetenskap, den marxistiska vetenskapen.

Marxister anser att ménniskans samhilleliga praktik &r det enda kriteriet p& sanningen i hennes kunskap om yttervérlden.
Vad som verkligen hinder ar att ménniskans kunskap bekriftas endast da hon under den samhélleliga praktikens forlopp
(i den materiella produktionen, klasskampen eller det vetenskapliga experimentet) uppnér de forvéantade resultaten.
Om en ménniska onskar ha framgéng 1 sitt arbete, det vill sdga uppna de forvéntade resultaten, maste hon bringa
sina idéer i dverensstimmelse med den objektiva yttre virldens lagar; dverensstimmer de inte med dessa, kommer
hon att misslyckas i sin praktik. Efter misslyckandet drar hon sina ldrdomar dérav, korrigerar sina idéer for att fa
dem i Gverensstimmelse med yttervérldens lagar och kan pé detta sétt vinda misslyckandet till framgang. Detta &r



vad som avses i ordstdven "misslyckandet dr framgangens moder" och "den som faller i en grop vinner i vett". Den
dialektisk-materialistiska kunskapsteorin sitter praktiken i frimsta rummet, anser att den ménskliga kunskapen pé intet
sétt kan skiljas fran praktiken och vinder sig emot alla felaktiga teorier, som fornekar praktikens vikt eller avskiljer
kunskapen fran praktiken. Foljaktligen sade Lenin: "Praktik stdr over (teoretisk) kunskap, ty dess vérde ligger inte blott
i dess allméngiltighet utan ocksa i att den &r en omedelbar verklighet".[1] Den marxistiska filosofin, den dialektiska
materialismen, har tva framtrddande kdnnemérken. Det ena &r dess klasskaraktir: den medger Oppet att den dialektiska
materialismen star i proletariatets tjdnst. Den andra &r dess inriktning pa praktiken: den betonar teorins avhéngighet av
praktiken, framhéller att teorin dr grundad pé praktiken och i sin tur tjénar praktiken. Sanningshalten i varje kunskap eller
teori bestimmes inte av subjektiva kénslor, utan av objektiva resultat i samhéllelig praktik. Endast samhaillelig praktik
kan vara ett kriterium péd sanningen. Praktiken &r den frimsta och grundliggande utgangspunkten i den dialektisk-
materialistiska kunskapsteorin.[2]

Men hur uppstéar d& den ménskliga kunskapen ur praktiken och hur tjanar den i sin tur praktiken? Detta blir klart om vi
betraktar den process varigenom kunskap utvecklas.

Under sin praktik ser ménniskan att borja med endast tingen s& som de ter sig, deras skilda sidor och yttre forhallanden.
Tag till exempel ndgra ménniskor utifrdn som kommer pé studiebesdk till Yenan. Under de forsta dagarna ser de dess
topografi, gator och hus; de triffar en miangd méanniskor, deltar i banketter, kvillssammankomster och massmoten,
lyssnar till tal av skilda slag och ldser olika dokument. Allt detta ar tingens foreteelser, deras skilda sidor och yttre
forhallanden. Detta dr det fornimmande stadiet i vetandets utveckling, sinnesférnimmelsernas och intryckens stadium.
Det vill siga, alla dessa sérskilda ting i Yenan paverkar sinnesorganen hos studiegruppens medlemmar, uppvicker
sinnesfornimmelser och ger i deras hjarnor upphov till ménga intryck jimte en ungefarlig bild av de yttre forhallandena
mellan dessa intryck; detta &r vetandets forsta stadium. I detta stadium kan méanniskan &nnu inte bilda djupgaende
begrepp eller dra logiska slutsatser.

Allt efter som den samhilleliga praktiken fortsitter, upprepas under méanniskans praktik manga gdnger de saker som ger
upphov till hennes sinnesféornimmelser och intryck; darefter dger en plotslig forandring (ett sprang) rum i hjarnan under
kunskapsprocessen och begrepp bildas. Begreppen ir inte ldngre tingen s& som de ter sig, deras skilda sidor och yttre
forhallanden; de omfattar tingens visen, helhet och inre forhallanden. Mellan begrepp och sinnesféornimmelser bestar
icke blott en kvantitativ utan ocksa en kvalitativ skillnad. Da manniskan gar vidare ar hon i stdnd att medels bedomning
och slutledning dra logiska slutsatser. Uttrycket iSan Kuo Yen Yi,[3] "rynka pannan och du kommer pé en krigslist", eller,
som det heter till vardags, "lat mig tdnka 6ver saken", hanfor sig till mianniskans anvéndning av begrepp i hjdrnan for
att bilda omddmen och slutledningar. Detta ar det andra stadiet i kunskapsprocessen. Nar medlemmarna i studiegruppen
har samlat olika data och dessutom "ténkt Gver dessa", &r de i stdnd att komma till omdomet att "kommunistiska partiets
politik for nationell enhetsfront mot Japan dr genomgripande, érlig och uppriktig". Efter detta omdome kan de, om
ocksa de uppriktigt onskar enhet for att raidda nationen, gé ytterligare ett steg och dra foljande slutsats: "Den nationella
enhetsfronten mot Japan kan bli framgéngsrik". Detta begreppets, bedomningens och slutledningens skede ér det
viktigare skedet i hela den process varigenom kunskap vinnes om ett ting; det dr den rationella kunskapens skede.
Vetandets verkliga uppgift dr att genom fornimmelse na fram till tanke, att steg for steg na fram till insikt i de objektiva
tingens inre motsattningar, deras lagar och de inre férhallandena mellan en process och en annan, det vill sédga att na fram
till logisk kunskap. Jag upprepar, logisk kunskap skiljer sig fran fornimmande kunskap dirigenom att den férnimmande
kunskapen héanfor sig till tingens skilda sidor, foreteelser och yttre forhallanden, medan den logiska kunskapen tar ett
stort steg framat for att fatta tingens helhet, deras vdsen och inre forhdllanden samt blottar de inre motsittningarna i
omvérlden. Darfor ar logisk kunskap i stdnd att fatta omvirldens utveckling i dess helhet, i de inre férhallandena mellan
alla dess sidor.

Denna dialektisk-materialistiska teori om kunskapens utvecklingsprocess, som baserar sig pa praktiken och gar fran ytan
till djupet, utarbetades aldrig av ndgon innan marxismen uppstod. Den marxistiska materialismen loste for forsta gdngen
problemet rétt och utpekade bade materialistiskt och dialektiskt vetandets djupnande rorelse, den rorelse genom vilken
méinniskan i samhallet under sin komplicerade och standigt aterkommande praktik i produktion och klasskamp gér framat
fran sinnlig kunskap till logisk kunskap. Lenin sade: "Materiens abstraktion, en naturlags abstraktion, véirdets abstraktion
osv, med ett ord alla vetenskapliga (riktiga, som kan tas pd allvar, inte absurda) abstraktioner aterspeglar naturen djupare,
sannare och fullstindigare".[4] Marxismen-leninismen anser, att vart och ett av de tva skedena i kunskapsprocessen har
sina egna kdnnetecken, varvid kunskapen manifesterar sig sdsom sinnlig i det lagre skedet och logisk i det hogre, men
att biagge ar skeden i en sammanhingande kunskapsprocess. Det sinnliga och det rationella ar kvalitativt olika, men ar
inte skilda &t, de forenas pa praktikens grund. Var praktik visar att det som uppfattas inte med ens kan forstas och att
endast det som fOrstatts kan uppfattas djupare. Fornimmelsen 16ser endast foreteelsens problem; teorin allena kan 16sa
problemet om vésendet. Losandet av bagge dessa problem kan inte i minsta mén skiljas fran praktiken. Vem som helst



som vill ha kunskap om ett ting har inget annat sétt att skaffa den &n genom att trdda i kontakt med det, dvs genom att
leva (praktisera) i dess nérhet. [ det feodala samhillet var det omojligt att i forvdg kidnna det kapitalistiska samhallets
lagar, ty kapitalismen hade dnnu inte uppstatt, all dithorande praktik saknades. Marxismen kunde bli produkten endast
av det kapitalistiska samhéllet.

Under laissez-faire-kapitalismens tidevarv kunde Marx inte i forvig konkret kénna vissa lagar, som &r sidregna for
imperialismens tidevarv, ty imperialismen, kapitalismens sista stadium, hade dnnu inte framtritt och den dithdrande
praktiken saknades; endast Lenin och Stalin kunde ta itu med denna uppgift. Skélet till att Marx, Engels, Lenin och
Stalin kunde utarbeta sina teorier var, bortsett fran deras genialitet, huvudsakligen att de personligen deltog i sin tids
klasskamp och vetenskapliga experimenterande; utan denna forutséttning skulle inget geni ha lyckats. Ordstdvet "den
larde kdnner hela vérldens angeldgenheter fastin han aldrig gar utanfor sin port" var bara tomt prat i gamla tider nir
teknologin var outvecklad. Aven om detta ordstiv kan gilla i nuvarande tid av utvecklad teknologi, ir det de ménniskor
som sysslar med praktiken Over hela vida virlden som har verklig personlig kunskap. Och det ér forst sedan dessa
méinniskor genom sin praktik kommer att "veta" och sedan deras kunskap via det skrivna ordet och tekniska media nétt
"den ldrde" som han indirekt "kdnner hela virldens angelédgenheter". Om ni vill ha direkt kinnedom om ett visst ting
eller en viss klass av ting, maste ni personligen deltaga i den praktiska kampen for att férdndra verkligheten, for att
fordndra detta ting eller denna klass av ting, ty endast pa detta sétt kan ni komma i kontakt med dem som foreteelser;
endast genom personligt deltagande i den praktiska kampen for att forandra verkligheten kan ni blottligga detta tings
eller denna klass' av ting vdsen och forstd dem. Detta dr den vig till kunskap som varje minniska faktiskt gar, ehuru
vissa ménniskor, som medvetet forvringer saker, pastar motsatsen. Den 16jligaste varelsen i varlden dr "allvetaren", som
plockar upp en smula kunskap genom horsdgen och proklamerar sig sdsom "varldens framste auktoritet", vilket visar
endast att han icke tagit ett riktigt matt pa sig sjdlv. Kunskap ar en fraga om vetenskap, inte minsta grand av oarlighet
eller hogmod ér tillatet. Vad som krivs r avgjort raka motsatsen - drlighet och blygsambhet.

Om ni vill forvdrva kunskap, méste ni deltaga i praktiken for att fordndra verkligheten. Om ni vill veta hur ett piaron
smakar, maste ni forédndra paronet genom att sjidlv dta det. Om ni vill ldra kdnna atomens struktur och egenskaper,
maéste ni utfora fysiska och kemiska experiment for att foréndra atomens tillstdind. Om ni vill ldra kénna revolutionens
teori och metoder, maste ni deltaga i revolution. All dkta kunskaps ursprung &r direkt erfarenhet. Men man kan inte
ha direkt erfarenhet av allting; faktum &r att det mesta av var kunskap kommer ur indirekt erfarenhet, till exempel all
kunskap om gangna tider och frimmande ladnder. For vara forfader eller for utlinningar var - eller dr - denna kunskap
en fraga om direkt erfarenhet, och denna kunskap ér tillforlitlig om, under forloppet av deras direkta erfarenhet, "den
vetenskapliga abstraktionens" krav, om vilka Lenin talade, blev eller blir uppfyllda och den objektiva verkligheten
vetenskapligt aterspeglad. Varom inte dr den inte tillforlitlig. Foljaktligen bestar en ménniskas kunskap endast av tvé
delar, den som kommer ur direkt erfarenhet och den som kommer ur indirekt erfarenhet. Dessutom ar det, som for mig
utgdr indirekt erfarenhet, direkt erfarenhet for andra ménniskor. Kunskap av alla slag ar foljaktligen, sdsom helhet
betraktad, oskiljaktig fran direkt erfarenhet. All kunskap har sitt ursprung i fornimmelse av den objektiva yttre varlden
genom ménniskans fysiska sinnesorgan. Den som fornekar denna féornimmelse, fornekar den direkta erfarenheten, eller
fornekar personligt deltagande i den praktik som fordndrar verkligheten, ar ingen materialist. Darfor &r "allvetaren"
16jlig. Ett gammalt kinesiskt ordstév sdger: "Hur kan du fanga tigerungar utan att ge dig in i tigerns hala?" Detta ordstav
passar ifrdga om savél minniskans praktik som kunskapsteorin. Det kan inte finnas en fran praktiken avskild kunskap.

For att klargora den dialektisk-materialistiska kunskapsprocess, vilken forsiggar pa basis av praktiken som fordndrar
verkligheten - for att klargora hur vetandet gradvis utvecklas till att bli allt djupare - ges hér ytterligare nagra exempel.
Under den forsta perioden av proletariatets praktik, maskinkrossandets och den spontana kampens period, befann sig
dess kunskap om det kapitalistiska samhéllet endast i vetandets fornimmande skede; det kdnde endast en del av de
kapitalistiska foreteelsernas sidor och yttre forhdllanden under kapitalismen. Proletariatet var da d&nnu en "klass i sig".
Men nir proletariatet nadde det andra skedet i sin praktik, de medvetna och organiserade ekonomiska och politiska
stridernas skede, var det i stdnd att fatta det kapitalistiska samhillets visen, exploateringsforhdllandena mellan
sambhéllsklasserna och sin egen historiska uppgift. Och det var i stind till detta till foljd av sin egen praktik och till f61jd
av sin erfarenhet av langvarig kamp, vilken Marx och Engels vetenskapligt sammanfattade i hela dess mangfald for att
skapa den marxistiska teorin for proletariatets fostran. Det var da som proletariatet blev en "klass for sig".

P& samma sitt forhaller det sig med det kinesiska folkets kunskap om imperialismen. Det forsta skedet var praglat
av ytlig, sinnlig kunskap, vilket framgér av de forvirrade utlénningsfientliga strider, som fordes av sadana rorelser
som Taipings himmelska kungarike,[5] Yi Ho Tuanrdrelsen[6] och andra. Det var forst under det andra skedet som
det kinesiska folket nddde den rationella kunskapens skede, sdg imperialismens inre och yttre motséttningar och sag
det vésentliga faktum att imperialismen slutit forbund med Kinas comprador- och feodalklasser for att fortrycka och
exploatera de stora massorna av det kinesiska folket. Denna kunskap daterar sig ungefar fran tiden for Fjardemajrorelsen



ar 1919.[7]

Lat oss nu betrakta kriget. Om de som leder ett krig saknar erfarenhet av krig, kommer de i det inledande skedet inte att
forsta de invecklade lagar som géller for ledningen av ett visst bestdmt krig (ett sddant som vart agrarrevolutionéra krig|[ 8]
under senaste decenniet). Under det inledande skedet kommer de bara att f& uppleva en méngd strider och dessutom lida
manga nederlag. Men dessa erfarenheter (erfarenheter av vunna slag och sirskilt av forlorade slag) sitter dem i stand att
fatta vad som dr den roda traden i hela kriget, nimligen detta speciella krigs lagar, att forsta dess strategi och taktik och
foljaktligen ocksé att med tillforsikt leda kriget. Om 1 ett sddant 6gonblick befilet 6verldmnas till en oerfaren person,
maste ocksa denne lida ett antal nederlag (vinna erfarenhet) innan han kan forsta krigets verkliga lagar.

"Jag &r inte séker pé att jag kan skota det." De orden hor vi ofta nar en kamrat tvekar att ta emot ett uppdrag. Varfor
ar han oséker pa sig sjalv? Darfor att han inte har ndgon systematisk insikt i uppdragets innehall och betingelser, eller
darfor att han haft litet eller intet att gora med sadant arbete och sélunda ingenting vet om de lagar som styr det. Efter en
detaljerad analys av uppdragets natur och betingelser kommer han att kinna sig sékrare pa sig sjalv och villigt utfora det.
Om han édgnar en del tid at arbetet och vinner erfarenhet och om han dr en méinniska, som é&r villig att undersoka saker
utan forutfattad mening och inte en som angriper problem subjektivt, ensidigt och ytligt, kan han sedan dra slutsatser
om hur han ska utfora arbetet och gora det med friskare mod. Endast de som é&r subjektiva, ensidiga och ytliga i sitt
sétt att angripa problem borjar sjdlvbelatet att utdela order och direktiv i samma 6gonblick som de anlédnder till platsen,
utan att ta hiansyn till betingelserna, utan att betrakta tingen i deras helhet (deras historia och deras nuvarande tillstand
som helhet) och utan att tringa in till tingens visen (deras natur och de inre férhallandena mellan det ena tinget och det
andra). Sddana ménniskor kan inte undgé att snubbla och falla.

Sélunda ser vi att forsta stegeti kunskapsprocessen dr kontakt med objekteniden yttre virlden; detta hor fornimmelsestadiet
till. Andra steget bestar i att sammanfoga de uppgifter fornimmelsen formedlat genom att ordna och rekonstruera dem;
detta hor till begreppsbildningens, bedomningens och slutledningens stadium. Endast da de av fornimmelsen formedlade
uppgifterna dr mycket rikhaltiga (inte fragmentariska) och stéar i 6verensstimmelse med verkligheten (inte &r illusoriska)
kan de tjdna som grundval for utformningen av riktiga uppfattningar och teorier.

Héar maéste tva viktiga ting framhallas. Det forsta, som redan tidigare nimnts men bor upprepas hér, dr att rationell
kunskap beror av fornummen kunskap. Den som tror att rationell kunskap inte behdver hamtas ur sinnlig kunskap ar
en idealist. I filosofins historia forekommer den "rationalistiska" skolan som sdsom verkligt erkdnner endast fornuftet
men inte erfarenheten och som tror att fornuftet allena ar tillforlitligt medan fornummen erfarenhet inte ar tillforlitlig.
Denna skolas misstag dr att den stiller saken pa huvudet. Det rationella ar tillforlitligt just darfor att det har sin kélla i
sinnesfornimmelserna, i annat fall skulle det vara som ett vatten utan kélla, ett trdd utan rotter, subjektivt, sjdlvalstrat
och otillforlitligt. Vad foljden i kunskapsprocessen betriffar, kommer den genom fornimmelserna vunna erfarenheten
framst. Vi framhéver den samhélleliga praktikens betydelse i kunskapsprocessen just dérfor att samhéllelig praktik
allena kan ge upphov till ménsklig kunskap och fa ménniskan att borja forvérva sinnlig kunskap ur den objektiva vérk
den. For en ménniska som sluter 6gonen, stoppar igen 6ronen och helt avskir sig frdn den objektiva virlden kan det inte
finnas nagot sddant som kunskap. Kunskap borjar med erfarenhet - detta ar kunskapsteorins materialism.

Det andra ar att kunskap behover fordjupas, att kunskapens fornimmande stadium behover utvecklas till det rationella
stadiet - detta dr kunskapsteorins dialektik.[9]Att tro att kunskapen kan stanna pa det ldgre, sinnliga stadiet och att sinnlig
kunskap allena ar tillforlitlig medan rationell kunskap inte r det, skulle vara att upprepa "empirismens" historiska
misstag. Denna teori ér falsk darfor att den inte forstar att ehuru de genom sinnena varseblivna data aterspeglar vissa sidor
av verkligheten i den objektiva vérlden (jag talar hér inte om den idealistiska empirismen som begriansar erfarenheten
till sé kallad introspektion), dr dessa data endast ensidiga och ytliga, aterspeglar tingen ofullstindigt och aterspeglar inte
deras visen. For att helt aterspegla ett ting i dess helhet, att aterspegla dess vésen, att dterspegla dess inneboende lagar,
ar det ndodvandigt att genom tidnkande rekonstruera sinnesfornimmelsernas rikhaltiga data, rensa bort skriapet och soka
fram det vésentliga, avlagsna det falska och behélla det sanna, att ga frén det ena till det andra och utifran och in, for
att skapa ett system av uppfattningar och teorier - det ar nodvéndigt att ta spranget fran sinnlig till rationell kunskap.
Dylik rekonstruerad kunskap &r inte tommare eller otillforlitligare. Tvirtom, det som blivit vetenskapligt rekonstruerat
i kunskapsprocessen, pa praktikens grund, aterspeglar, sdsom Lenin sade, den objektiva verkligheten djupare, riktigare
och fullstdndigare. [ motsats hartill respekterar vanliga "praktiska manniskor" erfarenheten men ringaktar teorin och kan
darfor inte ha en sammanfattande syn pa en hel objektiv process, saknar en klar inriktning och ett langsiktigt perspektiv
och dr till freds med tillfdlliga framgangar och glimtar av sanningen. Om sédana ménniskor leder en revolution, kommer
de att leda den in i en atervindsgrind.

Rationell kunskap &r beroende av sinnlig kunskap, och sinnlig kunskap maste utvecklas till rationell kunskap - detta



ar den dialektisk-materialistiska kunskapsteorin. I filosofin forstar varken "rationalism" eller "empirism" kunskapens
historiska eller dialektiska natur, och ehuru var och en av dessa skolor aterspeglar en sida av sanningen (hér syftar jag
pa materialistisk, inte pé idealistisk rationalism och empirism), har bagge fel i kunskapsteorin som helhet. Kunskapens
dialektisk-materialistiska rorelse fran det varseblivna till det rationella géiller lika vil for en mindre kunskapsprocess
(till exempel, att kdnna en enda sak eller uppgift) som for en stdrre (till exempel, att kdnna ett helt samhélle eller en
revolution).

Men kunskapsprocessen slutar inte hdr. Om den dialektisk-materialistiska kunskapsprocessen stannade vid rationell
kunskap, skulle endast halva problemet bli behandlat. Och vad den marxistiska filosofin angér endast den mindre viktiga
halvan. Marxistisk filosofi anser att det viktigaste problemet &r att forstd den objektiva vérldens lagar inte blott for att
vara i stand att forklara den, utan for att aktivt tillimpa kunskapen om dessa lagar for att fordndra vérlden. Ur marxistisk
synpunkt dr teorin viktig, och dess betydelse har till fullo uttryckts i Lenins ord: "Utan en revolutionér teori kan det inte
heller finnas ndgon revolutionar rorelse."[10] Men marxismen framhaller teorins betydelse endast och just darfor att
den ér végledning till handling. Om vi har en riktig teori, men endast pratar om den, stoppar in den i ett fack men inte
omsitter den i praktiken, da har denna teori, hur bra den &n ma vara, alls ingen betydelse.

Kunskap borjar med praktik, och teoretisk kunskap forvarvas genom praktik och maste sedan atervinda till praktiken.
Kunskapens aktiva funktioner visar sig inte blott i det aktiva spranget fran sinnlig till rationell kunskap utan - och detta
ar viktigare - maste yttra sig i spranget fran rationell kunskap till revolutiondr praktik. Den kunskap som forstar vérldens
lagar maste ater inriktas pa praktiken for att fordndra varlden, maste pa nytt tillimpas i produktionens praktik, i den
revolutionira klasskampens och den revolutionéra nationella kampens praktik samt i det vetenskapliga experimentets
praktik. Detta dr processen for att prova och utveckla teorin, fortsdttningen pé hela kunskapsprocessen. Problemet, om
huruvida teorin 6verensstimmer med den objektiva verkligheten, blir inte och kan inte bli fullstindigt 16st 1 kunskapens
ovan ndmnda rorelse fran det varseblivna till det rationella. Enda sittet att fullstindigt l6sa detta problem ar att aterfora
den rationella kunskapen till den samhaélleliga praktiken, tillimpa teorin i praktiken och se huruvida den kan uppna de
mal man avsett. Manga av naturvetenskapens teorier anses sanna inte blott darfor att de betraktades sisom sddana nir
naturvetenskapsminnen forst utformade dem, utan darfor att de dérefter bekriftats av den vetenskapliga praktiken.
Marxismen-leninismen anses likaledes vara sann inte blott darfor att den anségs vara det dd den vetenskapligt formulerades
av Marx, Engels, Lenin och Stalin, utan darfor att den direfter har bekréftats i den revolutionira klasskampens och den
revolutionira nationella kampens praktik. Den dialektiska materialismen dr allméngiltig darfor att det 4r omojligt for
nagon att i sin praktik fly ut ur dess sfir. Den ménskliga kunskapens historia berittar oss att sanningen i manga teorier ar
ofullstindig och att denna ofullstindighet avhjélpes genom att de provas i praktiken. Manga teorier &r felaktiga, och det
ar genom provning i praktiken som deras misstag rittas. Det ar darfor praktiken ar sanningens kriterium och "Livets och
praktikens synpunkt méste vara kunskapsteorins forsta och grundldggande synpunkt".[11] Stalin uttryckte saken vél:
"Teorin blir naturligtvis meningslds, om den ej forknippas med den revolutionidra praktiken, likaval som ocksa praktiken
blir blind, om den ej later den revolutionira teorin belysa sin vig."[12]

Ar kunskapens rérelse fullbordad, nir vi kommer till denna punkt? Vart svar ér: det dr den och likvil ér den inte det.
Nér ménniskor i samhéllet kastar sig in i praktiken for att fordndra en viss objektiv process (naturlig eller samhaillelig) i
ett visst stadium av dess utveckling, kan de, sisom ett resultat av den objektiva processens aterspegling i deras hjarnor
och genom att utdva sin medvetna dynamiska roll, fora sin kunskap framat fran det varseblivna till det rationella och
skapa idéer, teorier, planer eller program som i allminhet svarar mot lagarna for denna objektiva process. De tillimpar
sedan dessa idéer, teorier, planer eller program i praktiken i samma objektiva process. Och om de kan forverkliga de
mal de tdnkt sig att na, dvs om de i denna praktiska process kan forvandla eller i det stora hela forvandla dessa pa
forhand formulerade idéer, teorier, planer eller program till fakta, da kan kunskapens rorelse anses fullbordad vad denna
sérskilda process betriffar. Tag som exempel i processen for att forandra naturen genomférandet av en anlaggningsplan,
bekriftandet av en vetenskaplig hypotes, tillverkningen av ett verktyg eller bargandet av en skord, eller i processen for
att fordndra samhallet, segern i en strejk, seger i ett krig eller uppfyllandet av en skolningsplan. Allt detta kan betraktas
som forverkligande av de mal man ténkt sig. Men allmint talat, vare sig det handlar om praktik for att férdndra naturen
eller for att fordndra samhaéllet, blir ménniskors ursprungliga idéer, teorier, planer eller program sillan forverkligade
utan ndgra dndringar. Detta beror pé att manniskor som sysslar med att férdndra verkligheten vanligtvis ar underkastade
otaliga begriansningar. De begrinsas inte blott av de bestdende vetenskapliga och teknologiska betingelserna, utan ocksé
av den objektiva processens utveckling och den grad i vilken denna process har blivit uppenbar (den objektiva processens
olika sidor och dess visen har dnnu inte blivit helt klarlagda). I en saddan situation blir idéerna, teorierna, planerna eller
programmen vanligen dndrade delvis och ibland dven helt och hallet, till foljd av att oférutsedda omsténdigheter upptécks
under praktikens forlopp. Det vill sdga, det hiander att de ursprungliga idéerna, teorierna, planerna eller programmen helt
eller delvis inte motsvarar verkligheten och ar helt eller delvis oriktiga. I ménga fall méste misslyckandena upprepas
manga ganger innan misstag i kunskapen kan korrigeras och 6verensstimmelse med lagarna for den objektiva processen



uppnas, och foljaktligen innan det subjektiva kan forvandlas till det objektiva eller, med andra ord, innan de véntade
resultaten kan uppnas i praktiken. Men nédr den punkten nétts, hur det dn sker, kan den ménskliga kunskapens rorelse
betriffande en viss objektiv process i ett visst stadium av dess utveckling betraktas som fullbordad.

Vad processens fortgang betréffar 4r den ménskliga kunskapens rorelse emellertid icke avslutad. Varje process, vare sig
den forsiggar i naturen eller i samhéllet, fortskrider och utvecklas till f6ljd av sina inre motsittningar och kamp, och
den ménskliga kunskapens rorelse bor ocksé fortskrida och utvecklas jaimsides med den. Vad sociala rorelser angér,
maste sanna revolutionédra ledare inte endast ha god formaga att korrigera sina idéer, teorier, planer eller program,
ndr sdsom ovan antytts misstag uppticks. De maste ocksé, nir en viss objektiv process redan fortskridit och dvergétt
fran ett utvecklingsstadium till ett annat, ha forméga att fa sig sjédlva och alla sina medrevolutionirer att skrida vidare
och forindras i sin subjektiva kunskap jaimsides med den, det vill siga, de maste forsékra sig om att de foreslagna
nya revolutiondra uppgifterna och nya arbetsprogrammen motsvarar de nya fordndringarna i ldget. I en revolutiondr
period fordndras ldget mycket snabbt; om revolutiondrernas kunskap inte snabbt fordndras i 6verensstimmelse med det
fordndrade laget, kommer de att vara ur stand att leda revolutionen till seger.

Det hander emellertid ofta att tinkandet slépar efter verkligheten; detta beror pa att manniskans varseblivning begrinsas
av otaliga samhilleliga betingelser. Vi dr motstandare till tjurskallar i de revolutiondra leden, vilkas tinkande inte
utvecklas med fordndrade objektiva betingelser och historiskt har kommit till uttryck i hdgeropportunism. Dessa
méinniskor ser inte att motsatsernas kamp redan drivit den objektiva processen framat medan deras kunskap stannat pa
det gamla stadiet. Detta dr karaktaristiskt for alla tjurskallars tankande. Deras tdnkande &r skilt fran samhaillelig praktik
och de kan inte marschera i spetsen och vigleda samhéllsvagnen; de lunkar efter, klagar att den gér for fort och forsoker
dra den tillbaka eller vinda den i motsatt riktning.

Vi dr ocksd motstandare till "vénster"-frasmakeri. "Vanster"-méannens tdnkande 16per forbi ett givet stadium i den
objektiva processens utveckling. En del av dem betraktar sina fantasier som sanningar, medan andra strévar att i nuet
forverkliga ett ideal som kan forverkligas forst i framtiden. De fjarmar sig fran folkflertalets aktuella praktik och fran
dagens realiteter och visar sig som dventyrare i sina handlingar.

Idealism och mekanisk materialism, opportunism och éventyrspolitik kinnetecknas allesammans av brytningen mellan
det subjektiva och det objektiva, av kunskapens avskiljande fran praktiken. Den marxist-leninistiska kunskapsteorin,
kdnnetecknad som den ir av vetenskaplig samhillelig praktik, kan inte annat dn beslutsamt bekdmpa dessa oriktiga
ideologier. Marxisterna inser att i universums absoluta och allménna utvecklingsprocess utvecklingen av varje sarskild
process ér relativ och att foljaktligen ménniskans kunskap, om en sirskild process i ett visst givet utvecklingsstadium,
endast &r en relativ sanning i den absoluta sanningens dndlosa flode. Totalsumman av ordkneliga relativa sanningar utgor
den absoluta sanningen.[13] Utvecklingen av en objektiv process ér fylld av motséttningar och kamp, och detsamma é&r
fallet med utvecklingen av den ménskliga kunskapens rorelse. Alla den objektiva vérldens dialektiska rorelser kan forr
eller senare aterspeglas i den ménskliga kunskapen. I den samhaélleliga praktiken ar processen av tillblivelse, utveckling
och bortddende odndlig och s forhaller det sig ocksd med processen av tillblivelse, utveckling och bortdéende i
den minskliga kunskapen. Allt eftersom den ménskliga praktiken, vilken fordndrar den objektiva verkligheten i
overensstimmelse med givna idéer, teorier, planer eller program, gar langre och langre framéat blir ménniskans kunskap
om den objektiva verkligheten likaledes djupare och djupare. Forandringsrorelsen i den objektiva verklighetens vérld ar
utan slut och detsamma géller mdnniskans kunskap om sanningen genom praktiken. Marxismen-leninismen har pa intet
sétt uttdmt sanningen men Sppnar under praktikens forlopp oavbrutet vigar till kunskap om sanningen. Var slutsats ar
den konkreta historiska enheten mellan det subjektiva och det objektiva, mellan teori och praktik, mellan vetande och
handling, och vi dr motstandare till alla felaktiga ideologier, savil "vianster"- som hdger-, vilka avviker fran den konkreta
historien.

I nuvarande epok av samhillets utveckling har historien lagt den ansvarsfulla uppgiften, att riktigt ldra kdnna och
fordndra samhaéllet, pa proletariatet och dess parti. Denna process, praktiken for att fordndra varlden, som avgors i
overensstimmelse med vetenskaplig kunskap, har redan natt ett historiskt 6gonblick i virlden och i Kina, ett stort
ogonblick utan motstycke i mansklighetens historia, det dgonblick dd mdorkret helt bannlyses ur vérlden och ur Kina
och dé virlden forindras till en vérld av ljus, en virld av ett slag som aldrig tidigare funnits. Proletariatets och det
revolutionéra folkets kamp for att fordndra varlden inbegriper verkstdllandet av foljande uppgifter: att fordndra den
objektiva vérlden och pad samma ging deras egen subjektiva virld - att fordndra deras forméga till kunskap och att
fordndra forhallandena mellan den subjektiva och den objektiva vérlden. En sddan fordndring har redan astadkommits
pa en del av klotet, i Sovjetunionen. Dér driver folket denna forédndringsprocess framét. Folket i Kina och i den &vriga
virlden héller antingen pé att genomgé eller kommer att genomga en sadan process. Och den objektiva virlden som ska
fordndras omfattar ocksé alla fordndringens motstédndare, vilka, for att bli fordndrade, méste genomga en period av tvang



innan de kan intrdda i den frivilliga, medvetna fordndringens stadium. Vérldskommunismens epok kommer att uppnés
ndr hela minskligheten frivilligt och medvetet forandrar sig sjilv och vérlden.

Upptick sanningen genom praktik, och bekréfta och utveckla sanningen, aterigen, genom praktik. Utgé frén fornummen
kunskap och utveckla den aktivt till rationell kunskap. Utga sedan frén rationell kunskap och vigled aktivt den
revolutionédra praktiken till att fordndra bade den subjektiva och den objektiva vérlden. Praktik, kunskap, aterigen
praktik och aterigen kunskap. Denna form upprepar sig i odndliga cykler och med varje cykel stiger praktikens och
kunskapens innehall till en hogre niva. Detta ar den dialektisk-materialistiska kunskapsteorin i dess helhet, och detta ar
den dialektisk-materialistiska teorin om enheten mellan kunskap och handling.

NOTER

[1] Fran Lenins anteckningar om "Idén" i Hegels Logikens vetenskap, bok 111, 3:e avsnittet. Se V. L. Lenin: "0versikt
over Regels Logikens vetenskap" (september-december 1914),Samlade verk, ryska uppl., Moskva 1958, band
XXXVIII, s. 205.

[2] Se "Marx om Feuerbach" (varen 1845) i bil. till F. Engels: Ludwig Feuerbach och den klassiska tyska filosofins
slut, s. 80 o.f., samt V. L. Lenin: Materialism och empiriokriticism (1908, sista halvaret), Samlade skrifter i urval, band
18-19: 1, s. 249-256.

[3] San Kuo Yen YI (Berdittelser fran tre kungadomen) dr en berdmd kinesisk historisk roman av Lo Kuan-chung
(omkring 1330 - 1400).

[4] Fran Lenins anteckningar om "Subjektiv logik eller laran om begreppet" i HegelsLogikens vetenskap, bok 111, 3:e
avsnittet. Se V. L. Lenin: "0versikt dver Hegels Logikens vetenskap", Samlade verk, ryska uppl., Moskva, 1958, band
XXXVIIL, s. 161.

[5] Taipings himmelska kungarike var namnet pa den revolutionira bonderdrelse som i mitten av 1800-talet uppstod
mot Chingdynastins feodala vilde och nationella fortryck. I januari 1851 inledde Hung Hsiu-chuan, Yang Hsiu-ching
och andra ledare ett uppror i byn Chintien i Kueipings hérad i provinsen Kwangsi och proklamerade grundandet av
Taipings himmelska kungarike. Deras bondearmé tagade norrut fran Kwangsi och anfoll och intog 1852 provinserna
Hunan och Hupeh. Ar 1853 marscherade den genom Kiangsi och Anhwei och intog Nanking. En del av styrkorna
fortsatte sedan offensiven norrut och tringde fram till ndrheten av Tientsin. Taipingarmén forsummade emellertid

att skapa fasta basomraden pé de orter den erdvrade. Dessutom begick dess ledande grupp, sedan den upprittat sin
huvudstad i Nanking, manga politiska och militéra fel. Darfor var den ur stand att std emot de harda samordnade
angreppen fran Chingregeringens och de brittiska, amerikanska och franska aggressorernas kontrarevolutionéra
styrkor, och blev slutligen besegrad 1864.

[6] Y1 Ho Tuan-rorelsen var den antiimperialistiska vdpnade kamp som dgde rum i norra Kina ar 1900. Béndernas
och hantverkarnas breda massor samt andra méinniskor deltog i denna rérelse. De kom i férbindelse med varandra
genom religiésa och andra kanaler, organiserade sig i hemliga séllskap och forde en hjéltemodig kamp mot de étta
imperialistiska makternas - Forenta staternas, Storbritanniens, Japans, Tysklands, Rysslands, Frankrikes, Italiens och
Osterrikes - forenade aggressionsstyrkor. Sedan de forenade aggressionsstyrkorna intagit Tientsin och Peking slogs
rorelsen ned med obeskrivlig grymhet.

[7] Fjardemajrorelsen var en antiimperialistisk och antifeodal revolutionér rorelse som borjade den 4 maj 1919. Under
forsta halvaret 1919 mottes segrarna i forsta varldskriget, dvs Storbritannien, Frankrike, Forenta staterna, Japan,
Italien och andra imperialistiska ldnder i Paris for att dela rovet och beslot att Japan skulle overta alla de privilegier
som Tyskland tidigare atnjutit i provinsen Shantung. De studerande i Peking var genom mdten och demonstrationer,
som de holl den 4 maj, de forsta att visa bestimd opposition hdaremot. Krigsherreregeringen i norr arresterade 6ver
30 studerande i ett forsok att undertrycka denna opposition. Som protest gick de studerande i Peking i strejk och ett
stort antal studerande i andra delar av landet foljde deras exempel. Den 3 juni bérjade krigsherreregeringen i norr att
arrestera studerande i Peking i massor, och pa tva dagar togs omkring ett tusen studerande i forvar. Detta vickte en
annu storre harm i hela landet. Fran och med den 5 juni gick arbetarna i Shanghai och manga andra stider i strejk,
och kopminnen pé dessa orter stingde sina affarer. Salunda vixte det som fran borjan varit en huvudsakligen av
intellektuella bestaende patriotisk rorelse snabbt ut till en nationell patriotisk rorelse som omfattade proletariatet,
stddernas sméabourgeoisi och bourgeoisin. Jimsides med denna patriotiska rorelse viaxte den nya kulturrérelse, som



fore 4 maj borjat sdsom en rorelse mot feodalismen och for att framja vetenskap och demokrati, till en stark och
kraftfull revolutionér kulturrdrelse vars huvudstrom var inriktad pé att sprida kinnedom om marxismen-leninismen.

[8] Det agrarrevolutionéra kriget var den revolutionira kamp som det kinesiska folket under kommunistiska

partiets ledning forde fran 1927 till 1937. Dess huvudinnehall var att upprétta och utveckla réd politisk makt, sprida
agrarrevolutionen och det vipnade motstdndet mot Kuomintangreaktionens vilde. Detta revolutionéra krig dr ocksa
bekant som Andra revolutionéra inbordeskriget.

[9] Se Lenins anteckningar om "Idén" i Hegels Logikens vetenskap, bok 111, 3:e avsnittet, vari han sade: "For att
begripa, méste man bdrja begripandet, studerandet empiriskt och hoja sig fran empiricismen till det allméngiltiga". (V.
I. Lenin: A.a. s. 197.)

[10] V. I. Lenin: "Vad bor goras?" (hosten 1901-februari 1902), Valda verk, band I: 1, s. 174.

[11] V. I. Lenin: "Materialism och empiriokriticism", Samlade skrifter i urval, band 18-19: 1, s. 255.

[12] J. V. Stalin: "Om leninismens grunder" (april-maj 1924), Leninismens problem, s. 26.

[13] Se V. L. Lenin: "Materialism och empiriokriticism", a.a. s. 241-249




Om motsattningar
Augusti 1937

[Denna essd i filosofi skrevs efter essdn "Om praktiken" och i samma syfte, ndmligen att dvervinna det dogmatiska tdnkande som
vid denna tid férekom i1 Kinas kommunistiska parti och som utgjorde ett allvarligt fel. Den baserar sig pa ett antal foreldsningar,
som forfattaren holl vid Antijapanska militdra och politiska hogskolan i Yenan och granskades av forfattaren innan de publicerades
i hans Valda verk.)

Lagen om motséttningarna i tingen, det vill sdga lagen om motsatsernas enhet, 4r den materialistiska dialektikens
grundlag. Lenin sade: "Dialektik i egentlig mening dr studiet av motsédgelsen i tingens sjilva véisen".[1] Lenin betecknade
ofta denna lag sdsom dialektikens viasen, han kallade den ocksé dialektikens kdrna.[2] Vid studiet av denna lag kan vi
dérfor inte undga att beréra en méangfald av fragor, ett antal filosofiska problem. Om vi kan komma till klarhet i alla
dessa problem, nar vi fram till en grundlidggande forstaelse av den materialistiska dialektiken. Problemen ér: de tvé
vérldséskadningarna, motséttningens allméngiltighet, motséttningens sdregenhet, huvudmotsittningen och huvudsidan
1 motséttningen, identiteten och kampen mellan motséttningens sidor samt antagonismens plats 1 motséttningen.

Den kritik som filosofkretsar i Sovjetunionen under senaste aren underkastat Deborins och hans skolas idealism[3] har
véckt stort intresse bland oss. Deborins idealism har utdvat ett mycket déligt inflytande 1 Kinas kommunistiska parti,
och det kan inte ségas att det dogmatiska tdnkandet i vart parti saknar sammanhang med denna skolas instéllning. Vért
studium av filosofin bor darfor nu ha till huvudsyfte att gora slut pa det dogmatiska tdnkandet.

I. DE TVA VARLDSASKADNINGARNA

Under den ménskliga kunskapens hela historia har det funnits tva uppfattningar om lagen for universums utveckling:
den metafysiska uppfattningen och den dialektiska uppfattningen, vilka bildar tva motsatta varldsaskédningar. Lenin
sade:

De tva grundldggande (eller de tva mojliga? eller de tva historiskt iakttagbara?) uppfattningarna om utvecklingen
(evolutionen) dr: utveckling som minskning och dkning, som upprepning, och utveckling som motsatsernas enhet
(det enhetligas tudelning i varandra uteslutande motsatser och véxelférhallandet mellan dessa).[4]

Hiér syftade Lenin pa dessa tva olika vérldsaskadningar.

I Kina ar hsuan-hsueh ett annat namn for metafysik. Detta sétt att tinka, som utgor en viasentlig bestdndsdel av den
idealistiska vérldsaskddningen, intog savél i Kina som i Europa under en lang historisk period en dominerande stillning
1 ménskligt tdinkande. I Europa var den materialism som bourgeoisin i sin ungdoms dagar foretrddde ocksa metafysisk.
Allt eftersom samhéllsekonomin i manga europeiska lander ryckte fram till den hogt utvecklade kapitalismens stadium,
allt efter som produktionskrafterna, klasskampen och vetenskaperna utvecklades till en niva utan motstycke i historien
och allt eftersom industriproletariatet blev den mest betydande drivkraften i den historiska utvecklingen, uppstod den
dialektisk-materialistiska marxistiska varldsaskadningen. Vid sidan om den 6ppna och osminkade reaktionéra idealismen
uppstod da bland bourgeoisin den vulgéra evolutionismen for att bekdmpa den materialistiska dialektiken.

Den metafysiska eller vulgira evolutionistiska vérldsaskddningen betraktar tingen sdsom isolerade, statiska och ensidiga.
Den ser pa alla ting i universum, deras former och arter sdsom i evighet isolerade fran varandra och oforanderliga.
Den forandring som forekommer kan besta endast i en 6kning eller en minskning i kvantitet eller en 14gesforandring.
Dessutom ligger orsakerna till denna 6kning eller minskning eller denna ldgesforandring inte inom tingen utan utanfor
dem, det vill sdga drivkraften &dr en yttre. Metafysikerna anser att alla de olika slagen av ting i universum och alla
dessas egenskaper har varit desamma allt sedan de forst kom till. Alla dérpa foljande forédndringar har helt enkelt
utgjorts av Okningar eller minskningar i kvantitet. De hévdar att ett ting endast kan fortsétta att upprepa sig sjalvt
som samma slags ting och inte kan fordndras till nagot annat. Enligt deras uppfattning kan kapitalistisk exploatering,
kapitalistisk konkurrens, det kapitalistiska samhéllets individualistiska ideologi osv alltsammans patriffas i det gamla



slavsamhdllet eller till och med i det primitiva samhéllet och kommer att besta oforidndrade i alla tider. Sdsom orsaker
till den samhilleliga utvecklingen anger de faktorer som ligger utanfér samhillet, sidana som geografi och klimat. De
soker pa ett alltfor forenklat sitt utanfor ett ting efter orsakerna till dess utveckling, och de férnekar den materialistiska
dialektikens teori, som anser att utvecklingen uppstar ur motsittningarna inom ett ting. De kan foljaktligen varken
forklara tingens kvalitativa mangfald eller fenomenet att en kvalitet fordndras till en annan. I Europa bestod detta sétt
att tinka sdsom mekanisk materialism under 1600och 1700-talen och sdsom vulgér evolutionism i slutet av 1800-
och borjan av 1900-talen. I Kina fanns det metafysiska tdnkandet exemplifierat i satsen: "Himmelen fordndras inte,
Tao fordndras likaledes inte",[S] och det understoddes under ldng tid av de dekadenta feodala hérskande klasserna.
Mekanisk materialism och vulgér evolutionism, som under de senaste hundra &ren importerats fran Europa, understods
av bourgeoisin.

I motsats till den metafysiska virldsdskadningen anser den materialistiska dialektikens vérldsaskédning att vi, for
att forstd ett tings utveckling, maste studera det i dess inre och i dess forhéllanden till andra ting. Med andra ord,
tingens utveckling bor ses sdsom deras inre och nddvindiga sjédlvrorelse samtidigt som varje ting i sin rorelse stér i
inbordes forhallande till och paverkar samt paverkas av tingen omkring sig. Den grundldggande orsaken till ett tings
utveckling ligger inte utanfor, utan i tinget; den ligger i de motséttningar som tinget innehaller. Denna inre motséttning
finns i vart enda ting, och ddrav kommer dess rorelse och utveckling. Motsittningen inom ett ting dr grundorsaken till
dess utveckling, medan dess inbordes forhallande till och inverkan pa och fran andra ting dr sekunddra orsaker. Den
materialistiska dialektiken bekdmpar saledes energiskt teorin om yttre orsaker eller yttre drivkrafter, som framfores av
metafysisk mekanisk materialism och vulgér evolutionism. Det dr uppenbart att rent yttre orsaker kan ge upphov endast
till mekanisk rorelse, det vill siaga till fordndringar i skala eller kvantitet, men inte kan forklara varfor tingen kvalitativt
skiljer sig pa tusentals olika sdtt och varfor ett ting foréndras till ett annat. Ett faktum &r att &ven mekanisk rorelse under
yttre kraft sker till foljd av tingens inre motsigelser. Djurs och vixters tillvéxt, deras kvantitativa utveckling, ar likaledes
huvudsakligen ett resultat av deras inre motsattningar. P4 samma sitt beror den samhélleliga utvecklingen inte pa yttre,
utan pa inre orsaker. Lander med néstan likartade geografiska och klimatiska betingelser uppvisar stora skiljaktigheter
och ojdmnheter i sin utveckling. Dessutom kan stora samhélleliga fordndringar ske i ett och samma land trots att dess
geografi och klimat forblir ofordndrade. Det imperialistiska Ryssland fordndrades till den socialistiska Sovjetunionen,
och det feodala Japan, som laste dorrarna mot vérlden, fordndrades till det imperialistiska Japan, ehuru inga fordndringar
skett i nagotdera landets geografi och klimat. Kina, som ldnge 1&g under feodalt vélde, har under de senaste hundra
aren undergatt stora fordndringar och fordndras nu i riktning mot ett nytt, befriat och fritt Kina, och &ndé har inga
forandringar intréffat i dess geografi och klimat. Pa jorden som helhet och pa varje del av den dger forandringar rum i
geografi och klimat, men de ar obetydliga i jamforelse med fordndringarna i samhéllet. De geografiska och klimatiska
fordndringarna framtrader forst efter tiotusentals a&r medan de samhélleliga fordndringarna sker under loppet av tusentals,
hundratals eller nagra tiotals ar och i revolutionstider till och med under loppet av négra fa ar eller manader. Enligt den
materialistiska dialektiken beror fordndringarna i naturen huvudsakligen pa utvecklingen av de inre motsittningarna
i naturen. Fordndringarna i samhéllet beror huvudsakligen pa utvecklingen av de inre motséttningarna i samhéllet,
det vill siga motsittningen mellan produktivkrafter och produktionsforhillanden, motséttningen mellan klasserna och
motséttningen mellan det gamla och det nya; det dr dessa motsittningars utveckling som driver samhiéllet framét och
ger impulsen till att ersitta det gamla samhéllet med ett nytt. Utesluter den materialistiska dialektiken yttre orsaker?
Nej, inte alls. Den anser att yttre orsaker dr fordndringens betingelser och inre orsaker ar fordndringens grundval och
att yttre orsaker blir verksamma genom inre orsaker. | en passande temperatur fordndras ett dgg till en kyckling, men
ingen temperatur kan fordndra en sten till en kyckling, emedan dgget och stenen har skilda utgangspunkter. Folken
i olika lander paverkar bestindigt varandra. Under kapitalismens era och sérskilt i imperialismens och den proletéra
revolutionens epok ar den 6msesidiga paverkan och de stotar de olika linderna 6msesidigt ger varandra pa det politiska,
ekonomiska och kulturella omradet mycket starka. Den socialistiska Oktoberrevolutionen inledde en ny epok sévél i
varldshistorien som i rysk historia. Den utdvade inflytande pa de inre fordndringarna i andra ldnder i véarlden och jamval
och pa ett sérskilt djupgaende sitt pa de inre fordndringarna i Kina. Dessa fordndringar astadkoms emellertid av de inre
lagarna for utvecklingen i dessa ldnder, Kina medriknat. I ett slag segrar den ena armén och den andra blir besegrad.
Béde segern och nederlaget bestdms av inre orsaker. Den ena armén segrar, antingen dérfor att den &r stark eller darfor
att dess generaler dr skickliga; den andra blir slagen, antingen dérfor att den ar svag eller darfor att dess generaler
ar oskickliga. Det dr genom de inre orsakerna som de yttre orsakerna verkar. Att storbourgeoisin i Kina 1927 kunde
tillfoga proletariatet ett nederlag berodde pa den opportunism som dé fanns inom det kinesiska proletariatet (inom Kinas
kommunistiska parti). Nér vi likviderade denna opportunism, aterupptog den kinesiska revolutionen sin frammarsch.
Senare tillfogades den kinesiska revolutionen ater svara bakslag av fienden till 6ljd av att dventyrspolitik uppkommit
inom vart parti. Nér vi likviderade detta dventyreri gick var sak dter framéat. Salunda ser vi att frdgan huruvida ett
politiskt parti ska kunna leda revolutionen till seger ar beroende av riktigheten i dess egen politiska linje och fastheten
i dess egen organisation.



Den dialektiska varldsdskadningen framtridde i forntiden bade i Kina och i Europa. Den forntida dialektiken hade
emellertid en tdmligen spontan och naiv karaktér. Under de samhélleliga och historiska betingelser som dé forelag
var den dnnu inte formdgen att bilda ett teoretiskt system, foljaktligen kunde den inte helt forklara vérlden och
undantriangdes av metafysiken. Den berdomde tyske filosofen Hegel, som levde under slutet av 1700-talet och borjan av
1800-talet (1770-1831, &vers. anm.), gav mycket viktiga bidrag till dialektiken, men hans dialektik var idealistisk. Det
var inte forrdn Marx och Engels, den proletira rorelsens stora forkdmpar, hade sammanfattat de positiva insatserna i den
méinskliga kunskapens historia och, i synnerhet, kritiskt upptagit den hegelska dialektikens rationella element och skapat
den dialektiska och historiska materialismens forndmliga teori som en makalds revolution intriffade i den méanskliga
kunskapens historia. Denna teori utvecklades ytterligare av Lenin och Stalin. S& snart den spritt sig till Kina astadkom
den vildiga fordndringar i den kinesiska tankevéarlden.

Denna dialektiska vérldsaskaddning lar oss forst och framst hur vi ska iaktta och analysera motsatsernas rorelse i olika
ting och hur vi, pé grundval av denna analys, ska ange metoderna att 16sa motséttningarna. Det dr dérfor synnerligen
viktigt for oss att konkret forstd lagen om motsittningarna i tingen.

II. MOTSATTNINGENS ALLMANGILTIGHET

For att underlétta framstéillningen ska jag forst behandla motsdttningens allméngiltighet och sedan Overgé till
motsdttningens sdregenhet. Skilet dr att motsittningens allméingiltighet kan forklaras mera kortfattat, ty den har blivit
erkidnd 1 vida kretsar allt sedan den materialistiskdialektiska varldsaskadningen upptidcktes och den materialistiska
dialektiken med pafallande framgéng anvéndes av marxismens stora skapare och vidareutvecklare - Marx, Engels, Lenin
och Stalin till att analysera ménga sidor av ménsklig historia och naturhistoria och till att fordndra ménga av samhillets
och naturens sidor (sdsom i Sovjetunionen). Daremot forstar méanga kamrater dnnu inte klart motsattningens séregenhet,
och detta giller sarskilt dogmatikerna. De forstér inte att det just dr i motséttningens sédregenhet som motséttningens
allméngiltighet ligger. Inte heller forstar de hur viktigt det ar for vigledningen av den revolutiondra praktikens forlopp
att vi studerar motséttningens siaregenhet i de konkreta ting vi stills infor. Darfor &r det nddviandigt att framhéva studiet
av motsattningens sdregenhet och forklara den sa utforligt som behovs. Av detta skil ska vi i var analys av lagen om
motséttningarna i tingen forst analysera motséttningens allméngiltighet och darefter lagga sdrskild vikt vid att analysera
motsdttningens sdregenhet innan vi slutligen atergar till motséttningens allméingiltighet.

Motsittningens allméngiltighet eller absoluta karaktér har en dubbel innebord. Den ena ir, att motsittning existerar i
alla tings utvecklingsprocess, och den andra ir, att i varje tings utvecklingsprocess en rorelse av motsatser existerar fran
borjan till slut.

Engels sade: "Rorelsen sjélv dr en motsédgelse."[6] Lenin definierade lagen om motsatsernas enhet sasom "att erkdnna
(upptdcka) de motsdgande, varandra uteslutande, motsatta tendenserna i alla naturforeteelser och naturprocesser
(sjélslivet och samhilletinbegripna)".[7] Ar dessa idéer riktiga? Ja, det ir de. Det inbordes sambandet mellan de varandra
motsatta sidorna i alla ting och kampen mellan dessa sidor bestimmer alla tings existens och driver deras utveckling
framat. Det finns ingenting som inte innehéller motsattningar, utan motséttningar skulle ingenting existera.

Motséttning ar grundvalen for de enkla rorelseformerna (till exempel mekanisk rorelse) och ér det i &nnu hogre grad for
de mera komplicerade rorelseformerna.

Engels forklarade motséttningens allmingiltighet sisom foljer:

Om redan den enkla mekaniska rorelsen i sig innesluter en motségelse, sa giller detta i &nnu hdgre grad materiens
hogre rorelseformer och alldeles séarskilt det organiska livet och dess utveckling. Vi har ovan sett att livet framf{or allt
bestar just i att ett vdsen i1 varje dgonblick dr detsamma och dock ett annat. Livet dr alltsa likaledes en i tingen och
hindelserna forhandenvarande motsédgelse som stindigt uppstar av sig sjilv och 16ser sig sjilv; sa snart motsagelsen
upphor, upphdr ocksa livet, intrader doden. Vi har ocksa sett att vi inte heller pa tinkandets omrade kan undga
motsdgelserna och att t ex motsidgelsen mellan den teoretiskt obegransade minskliga kunskapsféormagan och dess
forverkligande 1 praktiken genom idel begransade och med begrinsad kunskap utrustade manniskor far sin 1osning
i den atminstone for oss praktiskt taget 4ndldsa raden av ménniskoslédkten, i en odndlig progress.

I fortsdttningen papekar Engels att den hdgre matematiken bygger pa motségelser.



Men dven i denna sistnimnda [den lagre matematiken] vimlar det av motsédgelser.[8]
Lenin illustrerade motsdgelsens allméangiltighet pa foljande satt:

I matematiken + och -. Differential och integral.
I mekaniken verkan och motverkan.

I fysiken positiv och negativ elektricitet.

I kemin forening och dissociation av atomer.

I samhillsvetenskapen klasskamp.[9]

I krig ar offensiv och defensiv, framryckning och retritt, seger och nederlag allesammans dmsesidigt motsédgande
foreteelser. Den ena kan inte existera utan den andra. De tva aspekterna befinner sig samtidigt i konflikt och 6msesidigt
beroende, och detta bildar ett krigs helhet, driver dess utveckling framat och I6ser dess problem.

Varje skiljaktighet i ménniskors uppfattningar bor betraktas sdsom aterspeglande en objektiv motsdgelse. Objektiva
motsédgelser aterspeglas i subjektivt tinkande, och denna process utgdr uppfattningarnas motsiagande rorelse, driver
tankens utveckling framat och loser oavbrutet problem i ménniskans tdnkande.

Motsittningar och kamp mellan olika slag av idéer forekommer stindigt inom partiet. Detta &r en aterspegling inom
partiet av motsdttningarna mellan klasserna och mellan det gamla och det nya i samhéllet. Om inga motséttningar och
ingen ideologisk kamp for att 16sa dessa forekom i partiet, skulle partiets liv ta slut.

Det star salunda klart att motséttningar existerar allmént och i alla processer, savil i de enkla som i de komplicerade
rorelseformerna, savél i objektiva som i ideologiska foreteelser. Men existerar motséttningar ocksa i varje process'
inledande skede? Forekommer det en motsatsernas rorelse fran borjan till slut i varje enskilt tings utveckling?

Som framgéar av de artiklar i vilka sovjetiska filosofer kritiserat Deborins skola hdvdar denna att motsattningarna
inte framtrider 1 begynnelsen av en process utan forst sedan denna utvecklats till ett visst stadium. Om sé vore fallet
skulle orsaken till processens utveckling fore detta stadium vara en yttre och inte en inre. Deborin hemfaller salunda
at de metafysiska teorierna om yttre orsaker och om mekanism. D& Deborins skola tillimpar denna asikt i analysen av
konkreta problem, ser den endast skillnader men inga motsittningar mellan kulakerna och bonderna i allminhet under
de forhéllanden som for nédrvarande bestar i Sovjetunionen och &dr sélunda helt 6verens med Bucharin.[10] Da den
analyserar den franska revolutionen, anser den att det fore revolutionen likaledes fanns endast vissa skillnader men inga
motséttningar inom Tredje stdndet, som var sammansatt av arbetarna, bonderna och bourgeoisin. Dessa Deborinskolans
asikter ar antimarxistiska. Denna skola forstar inte att varenda skillnad redan innehaller en motsittning och att skillnad i
sig sjilv dr en motséttning. Arbete och kapital har befunnit sig i motséttning allt sedan de tva klasserna uppstod, det var
endast sa att motsittningen i begynnelsen &dnnu inte hade blivit s stark. Till och med under de samhilleliga betingelser
som bestar i Sovjetunionen, finns det en skillnad mellan arbetare och bonder, och just denna skillnad 4r en motsittning
ehuru den till skillnad fran motsdttningen mellan arbete och kapital inte kommer att skérpas till antagonism eller ta
formen av klasskamp. Arbetarna och bonderna har under det socialistiska uppbygget upprittat ett fast forbund och haller
pa att steg for steg 16sa denna motséttning under framryckningen frén socialism till kommunism. Fragan dr en fraga
om olika slag av motsittning, inte huruvida motséttningar forekommer eller saknas. Motsittningen ar allméingiltig och
absolut, den finns i alla tings utvecklingsprocess och genomsyrar varje process fran borjan till slut.

Vad menas med uppkomsten av en ny process? Den gamla enheten med de motsatser som bildar den, ger plats for en
ny enhet med de motsatser varav denna bestar varefter en ny process uppkommer for att ersétta den gamla. Den gamla
processen slutar och den nya borjar. Den nya processen innehaller nya motsittningar och borjar sina egna motséttningars
utvecklingshistoria.

Séasom Lenin framholl gav Marx i Kapitalet en monstergill analys av denna motsatsernas rorelse som genomloper alla
tings utvecklingsprocesser fran begynnelsen till slutet. Detta dr den metod som méste anviandas vid studiet av alla tings
utveckling. Ocksé Lenin anvénde denna metod riktigt och holl fast vid den i alla sina skrifter.

Marx analyserar i Kapitalet till en borjan det enklaste, vanligaste, huvudsakligaste, mest allménna, det alldagligaste,
miljoner ganger forekommande forhdllandet i det borgerliga (varu-) samhéllet: varuutbytet. Analysen upptiacker
i denna synnerligen enkla foreteelse (i denna det borgerliga samhillets "cell") alla det moderna samhillets
motsittningar (resp. froet till alla motsattningar). Den fortsatta framstdllningen visar oss dessa motsdttningars och
detta samhélles utveckling (bdde tillvaxt och rorelse) i G[*], av dess enskilda delar, fran dess borjan till dess slut.



Lenin tillade: "Detta maste ocksa vara metoden for framstédllningen (resp. studiet) av dialektiken 6verhuvud."[11]

Kinas kommunister maste lira sig denna metod; endast d& kommer de att vara i stand att korrekt analysera den kinesiska
revolutionens historia och nuvarande lage och sluta sig till dess framtid.

III. MOTSATTNINGENS SAREGENHET

Motséttningar finns i alla tings utvecklingsprocess. De genomtringer varje tings utvecklingsprocess fran borjan och till
slut. Detta dr motsittningens allméngiltighet och absoluta karaktar, vilka vi diskuterat har ovan. Lét oss nu diskutera
motsdttningens sdregenhet och relativitet.

Detta problem bor studeras pa flera plan.

For det forsta har motsittningen i varje form av materia i rorelse sin sdregenhet. Ménniskans kunskap om materien &r
kunskap om dess rorelseformer, ty det finns ingenting i denna vérld utom materia i rorelse, och denna rorelse maste
ta vissa former. Da vi betraktar varje enskild form av materiens rorelse maste vi ligga mairke till de drag den har
gemensamma med andra rorelseformer. Men vad som &r sdrskilt viktigt och nédvéandigt eftersom det utgdr grunden
for var kunskap om ett ting, ar att 1dgga mérke till det som &r sdreget for denna form av materiens rorelse, ndmligen att
iaktta den kvalitativa skillnaden mellan denna form av rorelse och andra former. Endast da vi gjort detta, kan vi skilja
mellan tingen. Varje form av rorelse innesluter i sig sin egen sdregna motséttning. Denna sdregna motsittning utgor det
sdregna visen, som skiljer ett ting fran ett annat. Den &r den inre orsaken eller, som det ocksa kan kallas, grundvalen for
tingens oerhdrda mangfald i virlden. Det finns ménga former av rorelse i naturen, mekanisk rorelse, ljud, ljus, varme,
elektricitet, dissociation, forening och sé vidare.

Alla dessa former dr dmsesidigt beroende av varandra, men var och en av dem ér till sitt vdsen olik de dvriga. Varje
rorelseforms séregna visen bestdms av dess egen sdregna motsittning. Detta géller inte blott i naturen utan ocksa de
sambhélleliga och ideologiska foreteelserna. Varje samhillsform, varje form av ideologi har sin egen sdregna motsittning
och sitt sdregna visen.

Vetenskaperna skiljer sig just pa grund av de sdregna motsittningar som innebor i deras respektive studieobjekt. Salunda
utgdr den motsittning, som ar sdregen for ett visst slag av foreteelser, studieobjektet for en sdrskild vetenskapsgren. Till
exempel, positiva och negativa tal i matematiken, verkan och motverkan i mekaniken, positiv och negativ elektricitet
i fysiken, forening och dissociation i kemin, produktivkrafter och produktionsforhallanden, klasser och klasskamp i
sambhéllsvetenskapen, offensiv och defensiv i militirvetenskapen, idealism och materialism, den metafysiska askddningen
och den dialektiska dskadningen i filosofin och sé vidare - alla dessa ar foremal for studium inom skilda grenar av
vetenskapen just darfor att varje gren har sin egen sdregna motsittning och sitt sdrskilda viasen. Dérest vi inte forstar
motséttningens allmangiltighet finns det naturligtvis inget sétt for oss att upptiacka den allminna orsaken eller allmidnna
grundvalen for tingens rorelse eller utveckling. Dérest vi inte studerar motséttningens séregenhet har vi heller inte nagot
sdtt att bestimma det sérskilda vdsen hos ett ting, som skiljer det fran andra ting, inget sitt att upptdcka den sérskilda
orsaken eller sdrskilda grundvalen for ett tings rorelse eller utveckling och inget sétt att skilja ett ting fran ett annat eller
att dra granserna mellan vetenskapens omraden.

Vad ordningsfoljden i den ménskliga kunskapens rorelse betréffar forsiggar alltid en stegvis tillvaxt fran kunskapen om
enskilda och sirskilda ting till kunskapen om tingen i allmédnhet. Endast nér ménniskan kénner det sirskilda vésendet
hos manga olika ting kan hon 6verga till att generalisera och kénna tingens gemensamma vasen. Nar ménniskan uppnatt
kunskap om detta gemensamma vésen brukar hon den som végledning och dvergar till att studera olika konkreta ting,
som dnnu inte studerats eller inte studerats grundligt, och till att uppticka den sérskilda naturen hos vart och ett av
dessa. Endast pé detta sétt dr hon i stand att fylla ut, berika och utveckla sin kunskap om deras gemensamma visen och
hindra att denna kunskap fortorkar eller forstenas. Dessa dr de tva kunskapsprocesserna; den ena, fran det sdregna till det
allmédnna, och den andra, fran det allménna till det sdregna. Kunskapen ror sig salunda alltid cykliskt och varje cykel for
(sa lange man strangt haller fast vid den vetenskapliga metoden) den ménskliga kunskapen ett steg hogre och gor den
diarmed allt grundligare. Vara dogmatikers misstag i denna fraga ligger, & ena sidan, déri att de inte fOrstar att vi méste
studera motsittningens sdregenhet och kénna enskilda tings sdregna natur innan vi kan uppné en fullgod kénnedom
om motsédgelsens allméngiltighet och tingens gemensamma visen, och a andra sidan, diri att de inte fOrstar att vi, efter
att ha natt kunskap om tingens gemensamma visen, maste gé vidare och studera de konkreta ting som dnnu inte blivit
grundligt studerade eller de som just uppstatt. Vara dogmatiker &r latryggar. De vigrar att foreta ett noggrant studium



av konkreta ting, de betraktar allmdnna sanningar sdsom nagot som kommer ut ur tomma rymden, de forvandlar dem
till rent abstrakta, ofattbara formler, och diarigenom fornekar de fullstandigt och kastar om det normala héndelseforlopp
genom vilket ménniskan nar kunskap om sanningen. Inte heller forstir de sambandet mellan de tva kunskapsprocesserna
- frn det sdregna till det allménna och sedan fran det allménna till det sdregna. De begriper ingenting av den marxistiska
kunskapsteorin.

Det ar nddvandigt inte blott att studera den sidregna motsittningen och det dirav bestdmda vésendet i varje stort system
av materiens rorelseformer, utan ocksé att studera den sdregna motséttningen och visendet i varje process under den
langa utveckling som varje form av materia i rorelse genomgar. | varje rorelseform ar varje utvecklingsprocess, som ar
verklig (och inte inbillad), kvalitativt olikartad. I véra studier maste vi framhéva och utga fran detta.

Kvalitativt olika motséttningar kan l9sas enbart med kvalitativt olika metoder. Till exempel, motséttningen mellan
proletariatet och bourgeoisin l6ses genom den socialistiska revolutionens metod, motséttningen mellan de stora
massorna av folket och det feodala systemet 16ses genom den demokratiska revolutionens metod; motséttningen
mellan kolonierna och imperialismen l6ses genom det nationella revolutionéra krigets metod; motséttningen mellan
arbetarklassen och bondeklassen i det socialistiska samhillet 16ses genom metoden att kollektivisera och mekanisera
jordbruket, motsittningar inom kommunistiska partiet 16ses genom kritikens och sjdlvkritikens metod; motséttningen
mellan samhillet och naturen 16ses genom metoden att utveckla produktivkrafterna. Processerna fordndras, gamla
processer och gamla motsittningar forsvinner, nya processer och nya motsittningar framtréder, och metoderna att 16sa
motséttningar blir foljaktligen olika. I Ryssland bestod en vésentlig skillnad mellan den motséttning som 16stes av
Februarirevolutionen och den motséttning som Oktoberrevolutionen 16ste liksom mellan de metoder som anvéndes for
att [0sa dem. Marxist-leninister maste noggrant f6lja principen att anvianda olika metoder for att 16sa olika motsittningar.
Dogmatikerna foljer inte denna princip. De forstar inte att betingelserna ar olika i olika slag av revolutioner och forstar
darfor heller inte att olika metoder bor anviandas for att 16sa olika motséttningar. Tvirtom lagger de sig alltid till med
vad de inbillar sig vara en ofordnderlig formel och tillimpar den godtyckligt verallt, vilket blott leder till bakslag for
revolutionen eller gér en bedrovlig rora av vad som kunde ha utforts val.

For att i varje process i ett tings utveckling kunna blottldgga sdregenheten hos motsittningarna i deras helhet eller
omsesidiga samband, det vill sdga for att blottldgga processens vésen, dr det nodvéndigt att blottldgga sdaregenheten hos
de tva sidorna i var och en av motséttningarna i den ifrdgavarande processen. I annat fall kommer det att vara omgjligt
att upptiicka processens visen. Aven detta maste fignas den allra storsta uppmérksamhet i véra studier.

Det forekommer ménga motséttningar i varje mera betydande foreteelses utvecklingsforlopp. Till exempel, under
forloppet av den borgerligt-demokratiska revolutionen i Kina, dér betingelserna dr ytterligt komplicerade, finns
motséttningen mellan alla de fortryckta klasserna i det kinesiska samhéllet och imperialismen, motsittningen mellan
folkets stora massor och feodalismen, motséttningen mellan proletariatet och bourgeoisin, motsittningen mellan a ena
sidan bonderna och smébourgeoisin i stdderna och & andra sidan bourgeoisin, motséttningen mellan de olika reaktionira
hirskande grupperna och sa vidare. Dessa motséttningar kan inte behandlas pad samma sétt eftersom var och en av dem
har sin sidregenhet. Dessutom kan de tva sidorna i varje motsittning inte behandlas pa samma sitt eftersom varje sida
har sina egna kédnnetecken. Vi som sysslar med den kinesiska revolutionen bor inte blott forsta sdregenheten hos dessa
motséttningar i deras totalitet, det vill sdga deras Omsesidiga sammanhang, utan bor ocksé studera varje motsattnings
tva sidor sdsom det enda medlet att forsta helheten. Nér vi talar om att forstd varje sida i en motsittning, menar vi att
forsta vilken sirskild stéllning varje sida intar, vilka konkreta former den antar i sitt dmsesidiga beroende av och i sin
motséttning till sin motsats, och vilka konkreta metoder som anvénds i kampen med dess motsats, nér de bagge &r bade
omsesidigt beroende och i motséttning, och dven sedan det dmsesidiga beroendet bryts ned. Det dr mycket viktigt att
studera dessa problem. Det var just detta Lenin avsag da han sade att det vasentligaste i marxismen, marxismens levande
sjél, dr den konkreta analysen av konkreta betingelser.[12] Vara dogmatiker har brutit mot Lenins ldror; de anvédnder
aldrig sina hjérnor till att analysera ndgonting konkret, och i sina skrifter och tal brukar de alltid schabloner utan innehall
och skapar ddrigenom en mycket délig arbetsstil i vart parti.

Vid studiet av ett problem maste vi sky subjektivism, ensidighet och ytlighet. Att vara subjektiv betyder att inte betrakta
problemen objektivt, det vill sidga, att inte anldgga den materialistiska synpunkten vid betraktandet av problemen. Jag
har diskuterat detta i min essd "Om praktiken". Att vara ensidig betyder att inte se allsidigt pa problemen, till exempel
att forsta endast Kina men inte Japan, endast kommunistiska partiet men inte Kuomintang, endast proletariatet men inte
bourgeoisin, endast bonderna men inte godsdgarna, endast de gynnsamma betingelserna men inte de svéra, endast det
forflutna men inte framtiden, endast individuella delar men inte det hela, endast bristerna men inte insatser som gjorts,
endast kdrandens talan men inte svarandens, endast underjordiskt revolutionirt arbete men inte dppet revolutionirt
arbete och sa vidare. Med ett ord, det betyder att inte forsta sdregenheterna hos bada sidorna i en motséttning. Detta



ar vad vi menar med att betrakta ett problem ensidigt. Det kan ocksa kallas att se delen men inte helheten, att inte se
skogen for traden. Det dr omojligt att pa det séttet finna metoden att [6sa en motséttning, det dr omdjligt att utfora de
uppgifter revolutionen stiller, att genomfora ett uppdrag val eller att pa riktigt sétt utveckla den ideologiska kampen
inom partiet. Nér Sun Wu Tzu diskuterade militérvetenskap och sade: "Kénn fienden och kédnn dig sjélv, och du kan
utkdmpa ett hundra slag utan att befara nederlag", hdnsyftade han pa de bigge sidorna i ett slag. Wei Cheng[13] fran
Tangdynastin forstod ocksa hur felaktig ensidigheten &r da han sade: "Lyssna till bidgge sidor, och du kommer att bli
upplyst, uppmérksamma endast den ena, och du kommer att Gverraskas av nattmorkret." Men véara kamrater ser ofta
ensidigt pa problemen, och dérfor stdter de ofta pé oanade hinder. I romanen Shui Hu Chuan angrep Sung Chiang byn
Chu tre ganger.[14] Tva ginger blev han slagen dérfor att han ingenting visste om de lokala betingelserna och anvénde
en felaktig metod. Senare édndrade han metod; forst undersokte han ldget och gjorde sig bekant med virrvarret av végar,
sedan sprangde han forbundet mellan byarna Li, Hu och Chu och skickade sina mén forklddda in i fiendeldgret att ligga
pa pass dir. Han anvénde en krigslist liknande den som skildras i den utléindska historien om den trojanska hésten. Och
tredje gangen vann han. Det finns ménga exempel p& materialistisk dialektik i Shui Hu Chuan, och av dessa ar episoden
med de tre angreppen mot byn Chu ett av de bésta. Lenin sade:

... for att verkligen kénna ett objekt maste vi 6verblicka, studera, alla dess sidor, alla sammanhang och "6vergéngar".
Vi kommer aldrig att helt och fullt lyckas med detta, men kravet pa allsidighet ar ett skydd mot misstag och
stelhet.[15]

Vi bor minnas hans ord. Att vara ytlig betyder att ta hdnsyn varken till sdregenheterna hos en motséttning i dess helhet
eller till sdrdragen hos var och en av dess sidor; det betyder att forneka nodvéindigheten att tringa djupt in i ett ting
och minutidst studera sérdragen hos dess motséttning, och att i stillet bara betrakta den pa avstdnd och efter att ha
uppfingat en skymt av ytterkonturerna genast forsoka l6sa motséttningen (att besvara en fraga, bildgga en tvist, skota
arbete eller leda en militér operation). Detta sétt att utfora saker maste leda till svarigheter. Skilet till att de dogmatiska
och empiristiska kamraterna i Kina har begétt misstag ligger just i deras subjektiva, ensidiga och ytliga sétt att betrakta
tingen. Att vara ensidig och ytlig &r att ocksa vara subjektiv. For alla objektiva ting &r i verkligheten inbdrdes forenade
och styrs av inre lagar. Istillet for att ta sig an uppgiften att aterspegla tingen sddana de verkligen ir, betraktar en del
maénniskor tingen enbart ensidigt och ytligt, de kénner varken det 6msesidiga sambandet mellan tingen eller deras inre
lagar, och darfor ar deras metod subjektiv.

Vi maste uppméarksamma icke blott att hela den utvecklingsprocess som motsatsernas rorelse i ett tings utveckling utgor
har sina sérdrag bade ifraga om motsatsernas dmsesidiga samband och var och en av deras sidor, utan dven att varje
stadium i denna process har sina sirdrag.

Den grundlédggande motsittningen i ett tings utvecklingsprocess och processens dédrav bestdmda visen forsvinner inte
forrdn processen ér fullbordad; men i en ldngvarig process ér betingelserna vanligen olika i varje stadium. Orsaken
ar, att, ehuru den grundliggande motsittningens natur i ett tings utvecklingsprocess och processens vésen bestar
oforidndrade, den grundldggande motsittningen tillspetsas allt efter som den passerar fran ett stadium till ett annat i den
langvariga processen. Dessutom skérps en del av de talrika stérre och mindre motsattningar, som bestims eller paverkas
av den grundliggande motsittningen, medan andra tillfalligt eller delvis 16ses eller dimpas och en del nya framtréder;
processen forsiggar darfor i stadier. De som inte uppmirksammar stadierna i ett tings utvecklingsprocess kan inte pa rétt
sétt behandla dess motséttningar.

Nir, till exempel, kapitalismen fran den fria konkurrensens era utvecklades till imperialism, skedde ingen forandring i
klassnaturen hos de tvé klasser som stod i grundldggande motsattning till varandra, naimligen proletariatet och bourgeoisin,
eller i samhillets kapitalistiska vdsen. Motsittningen mellan dessa tva klasser skdrptes emellertid, motséttningen
mellan monopolkapital och icke-monopolkapital framtridde, motséttningen mellan kolonialmakterna och kolonierna
tillspetsades, motséttningen mellan de kapitalistiska ldnderna, vilken &r ett resultat av deras sinsemellan ojimna
utveckling, visade sig med sdrskild skérpa, och sélunda uppstod ett sérskilt stadium av kapitalismen, imperialismens
stadium. Leninismen &r marxismen i imperialismens och den proletira revolutionens epok just darfor att Lenin och
Stalin riktigt forklarat dessa motsittningar och riktigt formulerat den proletdra revolutionens teori och taktik for deras
16sning.

Ta den kinesiska borgerligt-demokratiska revolutionens process, som inleddes med 1911 ars revolution, dven den
har flera utpriaglade stadier. Framfor allt representerar revolutionen under den period d& den stod under bourgeoisins
ledning och revolutionen under den period d& den star under proletir ledning, tva vitt skilda historiska stadier. Med
andra ord, den proletira ledningen har i grunden foréndrat hela revolutionens utseende, har avigabragt en nygruppering
av klasserna, givit upphov till ett vildigt uppsving i bonderevolutionen, forldnat grundlighet at revolutionen mot



imperialismen och feodalismen, skapat mdjlighet for 6vergang fran den demokratiska revolutionen till den socialistiska
revolutionen och sa vidare. Ingenting av detta var mojligt 1 den period, da revolutionen stod under borgerlig ledning.
Ehuru ingen fordndring skett i den grundlaggande motséttningens natur i processen som helhet, det vill sdga i processens
antiimperialistiska, antifeodala, demokratiskt-revolutionira natur (vars motsats dr dess halvkoloniala och halvfeodala
natur), har denna process icke desto mindre passerat igenom flera utvecklingsstadier under loppet av 6ver tjugo ar. Under
denna tid har manga stora hindelser dgt rum - revolutionens misslyckande 1911 och uppréittandet av krigsherreregimen
i norr, bildandet av den fOrsta nationella enhetsfronten och revolutionen 1924-27,[16] enhetsfrontens upplosning och
bourgeoisins fanflykt till kontrarevolutionens sida, krigen mellan de nya krigsherrarna, det agrarrevolutionére kriget,
uppréttandet av den andra nationella enhetsfronten och forsvarskriget mot Japan. Dessa stadier praglas av siregna drag
saddana som skdrpningen av vissa motsittningar (t ex det agrarrevolutionéra kriget och den japanska invasionen i de fyra
norddstliga provinserna[17]), den partiella eller tillfalliga [6sningen av andra motsattningar (t ex da krigsherrarna i norr
forintades och vi konfiskerade godségarnas jord), och framtrddandet av nya motséttningar (t ex konflikterna mellan de
nya krigsherrarna och godsigarnas atertagande av jorden sedan véra revolutiondra basomraden i sodern gatt forlorade).
Vid studiet av motsdttningarnas sdregenhet i varje stadium av ett tings utvecklingsprocess ska vi inte blott betrakta dem
i deras 6dmsesidiga samband eller deras helhet, vi ska ocksa undersdka de bada sidorna i varje motsittning.

Betrakta exempelvis Kuomintang och kommunistiska partiet. Ta ena sidan, Kuomintang. Under den forsta enhetsfrontens
tid genomforde Kuomintang Sun Yat-sens Tre stora politiska riktlinjer om forbund med Ryssland, samarbete med
kommunistiska partiet och hjélp 4t bonderna och arbetarna. Foljaktligen var detta parti revolutionidrt och kraftfullt, det
befann sig i forbund med olika klasser for den demokratiska revolutionen. Efter 1927 forandrades Kuomintang emellertid
till sin motsats och blev ett reaktionért block av godsdgare och storbourgeoisi. Efter Sianintermezzot[18] i december 1936
intrddde en ny fordndring i riktning mot ett avslutande av inbdrdeskriget och samarbete med kommunistiska partiet for
gemensamt motstand mot den japanska imperialismen. Dessa har varit Kuomintangs sérdrag under de tre skedena. Dessa
sdrdrag har naturligtvis uppstétt ur en miangd olika orsaker. Ta nu den andra sidan, Kinas kommunistiska parti. Under den
forsta enhetsfrontens period hade Kinas kommunistiska parti &nnu inte trampat ur barnskorna. Det ledde modigt 1924-
27 ars revolution men det rdjde sin omogenhet i sin uppfattning av revolutionens karaktir, uppgifter och metoder, och
foljaktligen blev det mdjligt for Chen Tu-hsiuismen,[19] som framtrddde under denna revolutions senare del, att gora sig
gillande och fororsaka revolutionens nederlag. Efter 1927 ledde kommunistiska partiet modigt det agrarrevolutiondra
kriget och skapade den revolutiondra armén och revolutiondra basomraden. Det begick emellertid dventyrspolitiska
misstag som tillfogade sdvil armén som basomradena mycket stora forluster. Fran och med 1935 har partiet korrigerat
dessa misstag och har lett den nya enhetsfronten for motstdnd mot Japan. Denna stora kamp utvecklas nu. I nuvarande
stadium dr kommunistiska partiet ett parti som bestatt provet i tva revolutioner och forvirvat en rik fond av erfarenheter.
Dessa har varit Kinas kommunistiska partis sirdrag under de tre stadierna. Aven dessa drag har uppkommit ur en méingd
olika orsaker. Utan att studera bdda dessa serier av sdrdrag kan vi inte forsta de sérskilda relationerna mellan de bada
partierna under deras olikt utvecklingsstadier, ndmligen, uppréttandet av en enhetsfront, enhetsfrontens upplésning och
upprittandet av en andra enhetsfront. Annu mera visentlig for studiet av de tva partiernas sirdrag ir undersékningen
av bagges klassbasis och de ur denna resulterande motsittningar som i skilda perioder uppstatt mellan vardera partiet
och andra krafter. Till exempel, under den period dd& Kuomintang hade sitt forsta samarbete med kommunistiska partiet
stod det i motsittning till den utlindska imperialismen och var dérfor antiimperialistiskt. A andra sidan stod det i
motséttning till den stora massan av folket i landet - ehuru det i ord lovade de arbetande manga forméner gav det dem
i verkligheten litet eller intet, Under den period dd Kuomintang genomforde det antikommunistiska kriget samarbetade
det med imperialismen och feodalismen mot folkets stora massor och berévade dem allt vad de vunnit i revolutionen och
skérpte dirigenom sin motséttning till dem. Under innevarande period, det antijapanska krigets period, stdr Kuomintang
i motsittning till den japanska imperialismen och dnskar samarbete med kommunistiska partiet, dock utan att dimpa
sin kamp mot kommunistiska partiet och folket eller sina bemddanden att undertrycka dem. Kommunistiska partiet
har alltid, under varje period, sttt samman med folkets stora massor mot imperialismen och feodalismen, men under
innevarande period, det antijapanska krigets period, har det fort en aterhallsam politik gentemot Kuomintang och de
inhemska feodala krafterna dérfor att Kuomintang forklarat sig vara anhéngare av motstand mot Japan. De ovan ndmnda
omsténdigheterna har resulterat i att de bagge partierna dn befunnit sig i forbund med och &n i kamp mot varandra, och
dven under forbundsperioderna har det ratt ett komplicerat tillstdnd av forbund och kamp, pd en och samma géng. Om
vi inte studerar sdrdragen hos motsittningens bigge sidor, kommer vi varken att forsta vardera partiets forhallanden till
andra krafter eller forhallandena mellan de bagge partierna.

Hérav kan vi se att vi i vart studium av sdregenheten i varje slag av motsittning - motsittningen i varje form av materiens
rorelse, motsdttningen i var och en av dess utvecklingsprocesser, motséttningens tva sidor i varje process, motsittningen
i varje stadium av en process och motsittningens tva sidor i varje stadium -, vid studiet av sédregenheten hos alla dessa
motsdttningar, inte fir vara subjektiva och godtyckliga utan méste analysera den konkret. Utan konkret analys kan det
inte finnas nagon kunskap om sédregenheten hos ndgon motséttning. Vi ska alltid minnas Lenins ord om konkret analys



av konkreta betingelser.
Marx och Engels var de forsta som forsag oss med ypperliga exempel pa denna konkreta analys.

Da Marx och Engels tillimpade lagen om motsittningar i tingen péd studiet av den samhéllshistoriska processen,
upptickte de motséttningen mellan produktivkrafterna och produktionsférhallandena, de upptéckte motsittningen mellan
de exploaterande och de exploaterade klasserna och dven den hirur foljande motsittningen mellan den ekonomiska
grundvalen och dess dverbyggnad (politik, ideologi osv), och de upptickte hur dessa motsittningar oundvikligen ledde
till olika slag av sociala revolutioner i olika slag av klassamhillen.

Da Marx tillimpade denna lag pé studiet av det kapitalistiska samhéllets ekonomiska struktur, upptiackte han att den
grundldaggande motsittningen i detta samhaille 4r motséttningen mellan produktionens samhélleliga karaktir och dgandets
privata karaktir. Denna motsittning tar sig uttryck i motsittningen mellan produktionens organiserade karaktir i de
enskilda foretagen och dess anarkiska karaktér i samhallet som helhet. | klassférhallandena visar den sig i motséttningen
mellan bourgeoisin och proletariatet.

Eftersom tingens antal &r ofantligt stort och det inte finns ndgon grins for deras utveckling, blir det som &r allméangiltigt
1 ett sammanhang sdreget i ett annat. Och tvértom, det som é&r séreget i ett sammanhang blir allméngiltigt 1 ett annat.
Motsittningen i det kapitalistiska systemet mellan produktionens samhilleliga karaktir och det privata dgandet av
produktionsmedlen dr gemensam for alla ldnder i vilka kapitalism bestir och utvecklas; sa vitt kapitalismen angar
utgdr detta motsattningens allméngiltighet. Men denna kapitalismens motsittning tillhdr blott ett visst historiskt
stadium i klassamhillets allménna utveckling. Sa vitt det ror sig om motsittning mellan produktivkrafter och
produktionsforhéallanden i klassamhéllet som helhet utgér den motséttningens siaregenhet. I sin kritiska analys av
sdregenheten hos alla dessa motséttningar i det kapitalistiska samhéllet gav Marx emellertid en dnnu mer djupgaende,
mera triffande och mera fullstdndig forklaring av allméngiltigheten hos motsittningen mellan produktivkrafter och
produktionsforhéllanden i klassamhaéllet i allménhet.

Eftersom det séregna &dr forenat med det allméngiltiga och eftersom motsittningens allméngiltighet likavil som dess
sdregenhet innebor i allting och allméingiltigheten ligger i sdregenheten, bor vi, d& vi studerar ett objekt forsoka att
uppticka bade det siregna och det allméngiltiga och deras dmsesidiga samband, att uppticka bade sidregenhet och
allméngiltighet och dven deras dmsesidiga samband inom objektet sjdlvt samt att uppticka detta objekts dmsesidiga
samband med de manga objekten utanfor det. Néar Stalin i sitt beromda verk Om leninismens grunder klargjorde
leninismens historiska rotter, analyserade han det internationella ldge i vilket leninismen uppstod, analyserade de av
kapitalismens motséttningar som nddde sin kulmen under imperialismen och visade hur dessa motséttningar gjorde
den proletdra revolutionen till en friga om omedelbar handling och skapade gynnsamma betingelser for ett direkt
stormanfall mot kapitalismen. Dessutom analyserade han orsakerna till att Ryssland blev leninismens vagga, varfor det
tsaristiska Ryssland blev brannpunkten for alla imperialismens motsittningar och varfor det var mojligt for det ryska
proletariatet att bli det internationella revolutionéra proletariatets avantgarde. Salunda analyserade Stalin motséttningens
allméngiltighet i imperialismen. i det han visade varfor leninismen dr marxismen i imperialismens och den proletira
revolutionens epok, och analyserade samtidigt den tsaristiska ryska imperialismens sidregenhet inom denna allminna
motséttning, i det han visade varfér den proletdra revolutionens teori och taktik foddes dar och hur motséttningens
allméngiltighet ar innesluten i denna séregenhet. Stalins analys har givit oss ett monsterexempel pd hur vi bor forsta
motséttningens sdregenhet och allméngiltighet och deras inbordes sammanhang.

Da det giller dialektikens anvidndning i studiet av objektiva foreteelser inskdrper Marx och Engels, och likaledes
Lenin och Stalin, att vi inte pd nagot sétt far vara subjektiva och godtyckliga utan bor inrikta oss pa att ur de konkreta
betingelserna i dessa foreteelsers faktiska objektiva rorelse upptécka deras konkreta motséttningar, varje sidas konkreta
lage 1 varje motséttning och motséttningarnas konkreta inbordes samband. Vara dogmatiker har inte denna instillning
i sina studier och kan darfor aldrig fa nigonting riktigt. Vi maste ta varning av deras misslyckande och lédra oss att
forvérva denna instillning, som dr den enda riktiga i studier.

Forhallandet mellan motséttningens allmingiltighet och sidregenhet ar forhallandet mellan motséttningens allminna
karaktdr och dess individuella karaktir. Med den forstnimnda menar vi att motséttningar existerar i och loper igenom
alla processer fran borjan till slut; rorelse, ting, processer, tinkande - alla 4r motséttningar. Att forneka motséttningarna
ar att forneka allt. Detta &r en allmingiltig sanning, som haller for alla tider och alla lander och inte medger nagot
undantag. Hirav foljer motsdttningens allménna karaktdr, att den &r absolut. Men denna allménna karaktér ar innesluten
i varje individuell karaktér. Utan individuell karaktér kan det inte finnas nagon allmén karaktdr. Om all individuell
karaktir utplanades, vad skulle da atersta av allmin karaktar? Det &r pa grund av att varje motséttning ar sdregen som



individuell karaktar uppstar. All individuell karaktir existerar villkorligt och tillfalligt och ar foljaktligen relativ.
Denna sanning betriaffande allmén och individuell karaktér, betriffande det absoluta och det relativa, dr kvintessensen i
problemet om motséttningar i tingen. Oférmaga att forsta den ér liktydig med att ge dialektiken pé béten.

IV. HUVUDMOTSATTNINGEN OCH DEN VIKTIGASTE SIDAN I EN MOTSATTNING

Det finns fortfarande tvad huvudpunkter i problemet om motsittningens saregenhet, vilka maste skiljas ut for analys,
nédmligen, huvudmotséttningen och den viktigaste sidan i en motséttning.

I ett sammansatt tings utvecklingsprocess finns manga motséttningar, och av dessa &r en med nddvéndighet
huvudmotsittningen, vars existens och utveckling bestimmer eller ovar inflytande pa de Ovriga motsittningarnas
existens och utveckling.

Till exempel, i det kapitalistiska samhéllet bildar de tvé krafterna som star i motséttning, proletariatet och bourgeoisin,
huvudmotsittningen. De §vriga motsittningarna, sidana som de mellan feodalklassens rester och bourgeoisin, mellan
bondesmabourgeiosin och bourgeoisin, mellan proletariatet och bondesmébourgeiosin, mellan de icke monopolistiska
kapitalisterna och monopolkapitalisterna, mellan borgerlig demokrati och borgerlig fascism, de kapitalistiska landerna
emellan och mellan imperialismen och kolonierna, dr alla bestimda eller star under inflytande av denna huvudmotsittning.
Ietthalvkolonialt land sddant som Kina foreter forhallandet mellan huvudmotséttningen och de sekundira motsattningarna
en komplicerad bild.

Nir imperialismen inleder ett aggressionskrig mot ett sddant land kan alla dess olika klasser, med undantag for
nagra forradare, tillfdlligt enas i ett nationellt krig mot imperialismen. Vid denna tidpunkt blir motséttningen mellan
imperialismen och landet i fraga huvudmotsittningen, medan alla motséttningar mellan de olika klasserna inom landet
(inklusive den mellan feodalsystemet och folkets stora massor, som var huvudmotséttningen), tillfélligt forvisas till en
sekundér och underordnad plats. Sa var det i Kina i 1840 &rs Opiumkrig,[20] 1 1894 &rs kinesisk-japanska krig[21] och
1 Yi Ho Tuan-kriget ar 1900, och sa ar det nu i det padgéende kinesisk-japanska kriget.

Men i ett annat ldge byter motséttningarna plats. Nar imperialismen inte utdvar sitt fortryck medels krig utan med
mildare medel - politiska, ekonomiska och kulturella ---. kapitulerar de hirskande klasserna i halvkoloniala lénder for
imperialismen och ingar forbund med den for att gemensamt fortrycka folkets massor. I sddana tider tillgriper massorna
ofta inbordeskrig mot forbundet mellan imperialismen och de feodala klasserna, medan imperialismen ofta anvénder
indirekta metoder hellre dn direkt aktion da den hjélper reaktionédrerna i de halvkoloniala ldnderna att undertrycka folket,
och foljaktligen blir de inre motséttningarna sérskilt skarpa. Detta var vad som hidnde i Kina under det revolutionira
kriget ar 1911, det revolutionidra kriget 1924-27 och de tio aren av agrarrevolutionért krig efter 1927. Krig mellan de
olika reaktiondra hiarskande grupperna i de halvkoloniala ldnderna, t ex krigen mellan krigsherrarna i Kina, faller i
samma kategori.

Nir ett revolutiondrt inbordeskrig utvecklas dithdn att det hotar imperialismens och dess hejdukars, de inhemska
reaktiondrernas, existens, tillgriper imperialismen ofta andra metoder for att bevara sitt vilde. Antingen forsdker den att
splittra den revolutionéra fronten inifran eller sinder den vépnade styrkor att direkt hjdlpa de inhemska reaktionérerna.
Vid en sadan tidpunkt star den utléindska imperialismen och den inhemska reaktionen helt 6ppet vid den ena polen medan
folkets massor star vid den andra polen. Salunda bildar de huvudmotséttningen som bestdimmer eller var inflytande
pa de dvriga motsittningarnas utveckling. Det bistind som olika kapitalistiska ldnder efter Oktoberrevolutionen gav de
ryska reaktiondrerna dr ett exempel pa vdpnad intervention. Chiang Kai-sheks forraderi ar 1927 ar ett exempel pa hur
den revolutionira fronten splittras.

Men vad som 4n hinder finns det inte minsta tvivel om att det i varje skede av en process’ utveckling finns endast en
huvudmotsittning, som spelar den ledande rollen.

Hérav foljer att, om det i ndgon process finns ett flertal motséttningar, en av dem maste vara huvudmotséttningen, som
spelar den ledande och avgorande rollen, medan de 6vriga intar en sekundér och underordnad plats. Da vi studerar nagon
komplicerad process, i vilken det finns tvé eller flera motséttningar, méste vi darfor d4gna all var moda &t att finna dess
huvudmotsittning. Sa snart vi fatt grepp om denna huvudmotséattning, kan alla problemen litt 16sas. Detta dr den metod
som Marx lirde oss med sitt studium av det kapitalistiska samhillet. Aven Lenin och Stalin lirde oss denna metod nir
de studerade imperialismen och kapitalismens allminna kris och nir de studerade sovjetekonomin. Det finns tusentals



bade larda méan och handlingens min som inte begriper den. Foljden ir att de gatt vilse i en dimma, &r ur stdnd att tringa
in till kdrnan i ett problem och naturligtvis inte kan finna en vig att 16sa dess motséttningar.

Som sagt far man inte behandla alla motséttningarna i en process sdsom likvérdiga utan méste skilja mellan
huvudmotsittningen och de sekundidra motsdttningarna och &dgna sirskild uppmérksamhet at att fa grepp om
huvudmotsittningen. Bor vi i ndgon given motsittning, vare sig den &r en huvudmotsittning eller en sekundir
motsittning, behandla de tvd motsatta sidorna sdsom likvardiga? Om igen, nej. | varje motsittning dr de tvd motsatta
sidornas utveckling ojdmn. Ibland tycks de befinna sig i jimvikt. Denna dr emellertid endast tillfallig och relativ,
medan ojdmnheten dr grundliggande. Den ena av de tvd varandra motsatta sidorna maste vara den viktigaste och den
andra sekundér. Den viktigaste sidan &r den som spelar den ledande rollen i motséttningen. Ett tings natur bestdms
huvudsakligen av den viktigaste sidan i motséttningen, den sida som intar den dominerande stéllningen.

Men detta lage &r inte ofordnderligt. Huvudsidan och den sekundéra sidan i en motséttning omvandlar sig i varandra
och tingets natur fordndras i 6verensstimmelse hdrmed. I en given process' eller vid ett givet skede i en motséttnings
utveckling ar A huvudsidan och B den sekundéira sidan; i ett annat skede eller i en annan process ér rollerna omkastade
- en fordndring som bestdms av i vilken grad varje sidas styrka i dess kamp emot den andra okar eller minskar under
loppet av tingets utveckling.

Vi talar ofta om att "det nya undantridnger det gamla". Att det gamla trings undan av det nya dr en allmén, evig och
okrinkbar lag i universum. Ett tings omvandling till ett annat, genom sprang av olika former i Gverensstimmelse med
dess vidsen och yttre betingelser - det dr den process genom vilken det nya undantranger det gamla. [ varje ting bestar
en motsittning mellan dess nya och dess gamla sidor, och detta ger upphov till en rad strider, som bdljar fram och
ater. Sasom ett resultat av dessa strider fordndras den nya sidan frdn mindre betydande till mest betydande och blir
forhdrskande, medan den gamla sidan frdn att ha varit mest betydande foréndras till att bli mindre betydande och
sméaningom dor bort. Och 1 det 6gonblick, dd den nya sidan vinner herravélde 6ver den gamla, fordndras tinget kvalitativt
till ett nytt ting. Vi ser salunda att ett tings natur huvudsakligen bestims av den viktigaste sidan i motséttningen, den
sida som blivit dominerande. Dé den viktigaste sidan, den som blivit dominerande, férdndras, fordndras tingets natur i
overensstimmelse hdarmed.

I det kapitalistiska samhéllet har kapitalismen foréndrat sin stillning fran att ha varit en underordnad kraft i den gamla
feodala eran till att bli den dominerande kraften, och samhillets natur har 1 dverensstimmelse hdrmed fordndrats
fran feodal till kapitalistisk. I den nya, kapitalistiska eran har de feodala krafterna fordndrats fran att tidigare ha varit
forhérskande till att vara underordnade och smaningom do ut. Detta var till exempel fallet i England och Frankrike.
Med produktivkrafternas utveckling fordndras bourgeoisin fran att vara en ny klass, som spelar en progressiv roll, till
att bli en gammal klass, som spelar en reaktionir roll, intill dess att den slutligen stortas av proletariatet och blir en klass
berdvad privatigda produktionsmedel och frantagen makten, varpd dven den smaningom dor bort. Proletariatet, som ar
mycket talrikare &n bourgeoisin och véxer samtidigt med den men under dess vélde, dr en ny kraft som i begynnelsen ar
underordnad bourgeoisin, men smaningom véxer i styrka och blir en sjalvstindig klass, som spelar den ledande rollen i
historien och slutligen griper den politiska makten och blir den hérskande klassen. Dérpa fordndras samhallets natur och
det gamla kapitalistiska samhéllet blir det nya socialistiska samhéllet. Detta dr den vdg som Sovjetunionen redan betrétt,
en vig som alla andra ldnder oundvikligen kommer att slé in pa.

Se pé Kina, till exempel. Imperialismen intar frimsta stdllningen i den motsattning i vilken Kina har degraderats till en
halvkoloni, den fortrycker det kinesiska folket, och Kina har fordndrats fran ett sjalvstindigt till ett halvkolonialt land.
Men detta tillstind kommer oundvikligen att fordndras. [ kampen mellan de bégge sidorna kommer det kinesiska folkets
kraft, som vixer under proletariatets ledning, oundvikligen att fordndra Kina fran ett halvkolonialt till ett sjalvstandigt
land, medan imperialismen kommer att kastas overidnda, och det gamla Kina kommer oundvikligen att fordndras till
Nya Kina.

Det gamla Kinas forandring till Nya Kina innefattar ocksa en fordndring i forhdllandet mellan de gamla feodala krafterna
och de nya folkliga krafterna inom landet. Den gamla feodala godsdgarklassen kommer att stortas, och fran att ha varit
hirskande kommer den att foréndras till den som behérskas, och dven denna klass kommer smaningom att do ut. Fran att
ha varit de som behérskas kommer folket, under proletariatets ledning, att bli de hirskande. Darpa kommer det kinesiska
samhillets natur att forandras och det gamla, halvkoloniala och halvfeodala samhéllet kommer att fordndras till ett nytt
demokratiskt samhille.

Exempel pé sadan dmsesidig omvandling finns i var erfarenhet fran gangna tider. Chingdynastin, som hérskade over
Kina i néira trehundra &r, stortades i 1911 ars revolution och det revolutiondra Tung Meng Hui under Sun Yat-sens ledning



var for en tid segerrikt. I 1924-27 ars revolutionédra krig fordndrades de revolutiondra krafterna i forbundet mellan
kommunisterna och Kuomintang i Sodern fran att ha varit svaga till att bli starka och vann seger i Nordexpeditionen,
medan krigsherrarna i norr, som en ging var herrar pé tippan, stortades. Ar 1927 blev folkets styrkor som leddes
av kommunistiska partiet starkt reducerade till antalet till f6ljd av Kuomintangreaktionens angrepp, men i och med
att de avldgsnade opportunismen ur sina led vixte de smaningom till pa nytt. I de revolutiondra basomradena under
kommunistisk ledning har bonderna omvandlats fran att ha varit de behidrskade till att bli de hérskande, medan
godségarna undergétt en omvandling i motsatt riktning. S& &r det stindigt 1 vérlden, det nya tar det gamlas plats, det
gamla undantréngs av det nya, det gamla avldgsnas for att ge plats for det nya och det nya framgér ur det gamla.

Vid vissa tidpunkter under den revolutionira kampen véger svarigheterna tyngre dn de gynnsamma betingelserna, och
diarmed utgor de den viktigaste sidan i motséttningen och de gynnsamma betingelserna utgor den sekundéra sidan. Men
revolutiondrerna kan genom sina anstrangningar steg for steg Overvinna svarigheterna och skapa ett nytt gynnsamt lage.
Sélunda ger ett svart ldge plats for ett gynnsamt. Detta var vad som hénde efter revolutionens misslyckande i Kina ar
1927 och under kinesiska Roda armens langa marsch. I det nu pagéende kinesisk-japanska kriget befinner sig Kina ater i
ett svart ldge, men vi kan foréindra detta och 1 grunden omvandla ldget mellan Kina och Japan. Omvént kan gynnsamma
betingelser forvandlas till svérigheter, om revolutiondrerna begér misstag. Sélunda véndes segern i revolutionen 1924-
27 i nederlag. De revolutionira basomraden, som vixte upp i de sydliga provinserna efter 1927, hade alla lidit nederlag
ar 1934.

Nir vi sysslar med studier giller detsamma for motsdttningen i 6vergangen fran okunnighet till kunskap. I forsta borjan
av vart studium av marxismen star var okunnighet eller knapphidndiga kdnnedom om marxismen i motsittning till
kunskap om marxismen. Men genom flitiga studier kan okunnighet omvandlas till kunskap, knapphéndig kinnedom till
gedigen kunskap och blindhet i tillimpningen av marxismen till mésterskap i dess tillimpning.

Somliga ménniskor tror att detta inte stimmer ifrdga om vissa motsittningar. Till exempel, i motsittningen mellan
produktivkrafter och produktionsférhallanden &r produktivkrafterna den viktigaste sidan; i motséttningen mellan teori
och praktik &r praktiken den viktigaste sidan; i motséttningen mellan den ekonomiska grundvalen och 6verbyggnaden
ar den ekonomiska grundvalen den viktigaste sidan, och det forekommer ingen forédndring i deras respektive positioner.
Detta dr den mekaniska materialistiska uppfattningen, inte den dialektiska materialistiska uppfattningen. Det &r sant, att
produktivkrafterna, praktiken och den ekonomiska grundvalen i allménhet spelar den viktigaste och avgorande rollen.
Den som inte erkdnner detta dr inte materialist. Men det maste ocksa erkdnnas att, under vissa betingelser, sidana sidor
som produktionsforhallandena, teorin och dverbyggnaden i sin tur framtrader i den viktigaste och avgdrande rollen. Nar
det dr omojligt for produktivkrafterna att utvecklas utan en fordandring i produktionsférhallandena, spelar fordndringen
i produktionsforhéllandena den viktiga och avgorande rollen. Skapandet och forkunnandet av den revolutionéra teorin
spelar den viktiga och avgoérande rollen i sddana tider som d& Lenin sade: "Utan revolutionér teori kan det inte heller
finnas nagon revolutiondr rorelse." Nér en uppgift - vilken spelar ingen roll --- maste utforas, men det d4nnu inte finns
nagon riktlinje, metod, plan eller politik, 4r beslut om en riktlinje, metod, plan eller politik det viktigaste och avgoérande.
Nér overbyggnaden (politik, kultur osv) hindrar den ekonomiska grundvalens utveckling, blir politiska och kulturella
forédndringar viktiga och avgorande. Gar vi emot materialismen, nér vi sdger detta? Nej. Skélet ar att medan vi erkdnner
att det i den historiska utvecklingen som helhet dr det materiella som bestimmer det andliga och det samhélleliga varat
som bestimmer det samhélleliga medvetandet, erkénner vi ocksd - och maste vi sannerligen erkidnna - det andligas
aterverkan pa materiella ting, det samhélleliga medvetandets aterverkan pa det samhaélleliga varat och 6verbyggnadens
aterverkan pa den ekonomiska grundvalen. Detta dr inte att g emot materialismen. Tvértom, det dr att undvika mekanisk
materialism och bestdmt hdvda den dialektiska materialismen.

Om vi, vid studiet av motséttningens sdregenhet, inte undersoker dessa tvd facetter - huvudmotséttningen och de
sekunddra motséttningarna i en process och den primédra och den sekundéra sidan i en motsittning - det vill sdga, om vi
inte undersoker egenarten hos dessa tva facetter av motséttningen, kommer vi att ga ned oss i ett trisk av abstraktioner,
vara ur stand att forstd motséttningen konkret och vara oférmdgna att finna den ritta metoden att l6sa den. Egenarten
eller sdregenheten hos dessa tvéd facetter av motséttningen ger en bild av ojdmnheten hos de krafter som befinner sig
i motsdttning. Ingenting i denna vérld utvecklas absolut jamnt. Vi maste bekdmpa teorin om den jidmna utvecklingen
eller jamviktsteorin. Dessutom dr det dessa konkreta kénnetecken hos motsittningen och de forandringar som dger rum
i en motsittnings viktiga och sekundéra sidor under dess utveckling som visar kraften i det nya nér det undantranger
det gamla. Studiet av de olika ojamnhetstillstinden i motséttningarna, av huvudmotsittningarna och de sekundéra
motséttningarna och av de priméra och sekundira sidorna i en motséttning utgor en viasentlig metod genom vilken ett
revolutionart politiskt parti riktigt bestimmer sin strategi och taktik i sdvil politiska som militira angeldgenheter. Alla
kommunister maste uppmarksamma detta.



V. IDENTITETEN OCH KAMPEN MELLANSIDORNA I EN MOTSATTNING

Nar vi forstar motséttningens allméngiltighet och sdregenhet, méaste vi dverga till att studera frdgan om identiteten och
kampen mellan sidorna i en motsittning.

Identitet, enhet, sammantraffande, dmsesidigt intrdngande, dmsesidigt genomtringande, dmsesidigt beroende (eller
inbordes beroende for existensen), inbdrdes samband eller 6msesidig samverkan - alla dessa olika ut-, tryck betyder
samma sak och hanfor sig till féljande tva karnpunkters for det forsta, att i ett tings utvecklingsprocess en forutsittning
for att den ena av de tva sidorna i en motsittning ska existera, dr att ocksa den andra sidan existerar, och bada sidorna
existerar tillsammans i ett enda vdsen; for det andra, att under givna betingelser var och en av de varandra motsatta
sidorna omvandlar sig till sin motsats. Detta 4r vad som menas med identitet.

Lenin sade:

Dialektik ar laran om huruledes motsatser kan vara och brukar vara (hur de blir) identiska, ---- under vilka betingelser
de ar identiska, 1 det de omvandlar sig till varandra, - varfor det minskliga forstandet bor uppfatta dessa motsatser
inte sdsom doda, forstelnade, utan sdsom levande, betingade, rorliga och sig till varandra omvandlande.[22]

Vad betyder detta stycke?

De motsatta sidorna i varje process utesluter varandra, kimpar med varandra och star i motsatsférhallande till varandra.
De ér utan undantag inneslutna i alla tings utvecklingsprocess och i allt ménskligt tinkande. En enkel process innesluter
blott ett enda par av motsatser, medan en komplicerad process innesluter flera. Och de olika paren av motsatser star i
sin tur i motsdttning till varandra. Det &r sd alla ting i den objektiva virlden och allt minskligt tdnkande bildas, och det
ar sé de sitts i rorelse.

Om det forhaller sig sa, rader det en ytterlig brist pa identitet eller enhet. Hur kan man da tala om identitet eller enhet?
Faktum ér att ingendera sidan i en motséttning kan existera i isolering, Utan den andra sidan i motséittningen forlorar
var och en av dem betingelsen for sin existens. Tank efter! Kan ndgon som helst motségande sida hos ett ting eller i en
uppfattning i den ménskliga hjarnan existera sjilvstandigt? Utan liv skulle det inte finnas nagon dod; utan dod skulle det
inte finnas nagot liv. Utan "6ver" skulle det inte finnas nagot "under"; utan "under" skulle det inte finnas nagot "Gver".
Utan olycka skulle det inte finnas ndgon lycka; utan lycka skulle det inte finnas ndgon olycka. Utan latthet skulle det inte
finnas nadgon svarighet; utan svérighet skulle det inte finnas ndgon ldtthet. Utan godsdgare skulle det inte finnas nagra
arrendebdnder; utan arrendebonder skulle det inte finnas ndgra godsdgare. Utan bourgeoisi skulle det inte finnas nagot
proletariat; utan proletariat skulle det inte finnas ndgon bourgeoisi. Utan imperialistiskt fortryck mot nationer skulle det
inte finnas ndgra kolonier och halvkolonier; utan kolonier och halvkolonier skulle det inte finnas nadgot imperialistiskt
fortryck mot nationer. Det dr likadant med alla motsatser; under givna betingelser star de, & ena sidan, i motséttning
till varandra, och, & andra sidan, dr de Omsesidigt forbundna med varandra, intrdnger i och genomtringer samt ar
omsesidigt beroende av varandra, och denna egenskap kallas identitet. Under givna betingelser besitter alla varandra
motsatta sidor egenskapen att vara icke-identiska och beskrivs foljaktligen sasom stdende i motsittning. Men de besitter
ocksa egenskapen att vara identiska och ar foljaktligen inbordes forbundna. Detta dr vad Lenin menar di han séger att
dialektiken studerar "huruledes motsatserkan vara ... identiska". Hur kan de vara identiska? Darfor att var och en av dem
ar betingelsen for den andras existens. Detta &r identitetens forsta innebord.

Men racker det att sdga enbart att var och en av de varandra motsatta sidorna &r betingelserna for den andras existens,
att det rader identitet dem emellan och att de foljaktligen kan existera tillsammans i ett enda visen? Nej, det gor det
inte. Saken &r inte slut med deras beroende av varandra for sin existens; vad som ar viktigare ar att de omvandlar sig till
varandra. Detta vill sdga, under givna betingelser omvandlar sig var och en av de varandra motsatta sidorna inom ett ting
till sin motsats, dvs var och en intar det ldge som dess motsats innehaft. Detta &r den andra inneborden i motsatsernas
identitet.

Varfor foreligger identitet d&ven hér? Med revolutionen som medel omvandlar sig, som ni vet, proletariatet, en gang
den behéarskade klassen, till harskande klass, medan bourgeoisin, den forutvarande harskande klassen, omvandlas till
den behérskade och dndrar sin stéllning till den som ursprungligen intogs av dess motsats. Detta har redan dgt rum 1
Sovjetunionen, och det kommer att ske i hela varlden. Hur skulle en sddan fordndring kunna &ga rum, om det inte under
givna betingelser funnes inbdrdes samband och identitet motsatserna emellan?



Kuomintang, som under ett visst skede i det moderna Kinas historia spelade en viss positiv roll, blev efter 1927 ett
kontrarevolutionirt parti pa grund av sin inneboende klassnatur och till foljd av imperialistiska lockelser (dessa utgjorde
betingelserna). Men det har tvingats att g& med pa att gdra motstdnd mot Japan till foljd av att motséttningen mellan
Kina och Japan skirpts och pa grund av kommunistiska partiets enhetsfrontspolitik (dessa utgjorde betingelserna). Ting
i motséttning omvandlas till varandra, och héri ligger en otvetydig identitet.

Var agrarrevolution har varit en process i vilken godsidgarklassen, som dger jorden, forvandlas till en klass som forlorat
sin jord, medan bonderna, som en gang forlorade sin jord, forvandlas till sma jordégare, och en sddan process kommer
dnnu en gang att intréffa. Att ha och inte ha, att férvirva och forlora ar under givna betingelser inbordes forbundna; det
bestar identitet mellan de bada sidorna. Under socialismen omvandlas bondernas privata édgande till gemensamt dgande
av det socialistiska jordbruket. Detta har redan skett i Sovjetunionen sdsom det kommer att ske allestides. Det finns en
bro som leder fran privat egendom till allmidn egendom,; i filosofin kallas den identitet eller omvandling i varandra eller
Oomsesidigt intrdngande.

Att befdsta proletariatets diktatur eller folkets diktatur dr i verkligheten att forbereda betingelserna for att avskaffa
denna diktatur och rycka framat till det hogre skede i vilket alla statssystem &r avskaffade. Att upprétta och bygga upp
kommunistiska partiet ar i verkligheten att forbereda betingelserna for kommunistiska partiets och alla politiska partiers
avskaffande. Att bygga upp en revolutiondr armé under kommunistiska partiets ledning och fora revolutionart krig ar
i sjilva verket att forbereda betingelserna for att for alltid gora slut pa krig. Dessa motsatser kompletterar samtidigt
varandra.

Krig och fred omvandlas som alla vet i varandra. Krig omvandlas till fred; till exempel, forsta varldskriget omvandlades
till efterkrigsfreden, och inbordeskriget i Kina har nu upphdrt och givit plats for inre fred. Fred omvandlas till krig; till
exempel, samarbetet mellan kommunisterna och Kuomintang omvandlades ar 1927 till krig, och den vérldsfred som vi
har i dagens lage kan bli omvandlad till ett andra varldskrig. Varfor forhaller det sig sa? Darfor att i klassamhéllet sdidana
varandra motsatta ting som krig och fred under givna betingelser dger identitet.

Alla varandra motsatta ting dr inbdrdes forbundna; de icke blott existerar tillsammans i ett enda visen under givna
betingelser, utan omvandlar sig ocksd under andra givna betingelser i varandra. Detta &r den fullstdndiga innebdrden i
motsatsernas identitet. Detta dr vad Lenin menade nir han diskuterade hur de "brukar vara (hur de blir) identiska - under
vilka betingelser de ar identiska, i det de omvandlar sig i varandra".

Varfor sdgs det att "det ménskliga forstidndet bor uppfatta dessa motsatser inte sdsom doda, forstelnade, utan som
levande, betingade, rorliga och sig till varandra omvandlande"? Dérfor att just sddana dr tingen i den objektiva
verkligheten. Faktum dr att motsatsernas enhet eller identitet i objektiva ting inte dr dod eller forstelnad utan levande,
betingad, rorlig, tillfallig och relativ; under givna betingelser omvandlar sig varje sida i en motsittning till sin motsats.
Aterspeglat i ménniskans tinkande blir detta marxismens virldsaskadning, den materialistiska dialektiken. Det #r endast
de reaktionidra héarskande klasserna i det forflutna och i nuet samt metafysikerna i deras tjanst som betraktar motsatserna
inte sdsom levande, betingade, rorliga motsatser, vilka omvandlar sig sjdlva i varandra, utan sdsom doda och forstelnade,
och de propagerar denna vanforestillning allestddes for att vilsefora folkets massor och soker pa detta sitt att foreviga
sitt vilde. Kommunisternas uppgift ar att avsloja reaktiondrernas och metafysikernas vanforestéillningar, att propagera
den dialektik som innebor i tingen och ddrmed paskynda omvandlingen av ting och uppné revolutionens mal.

Da vi talar om motsatsernas identitet under givna betingelser syftar vi pa verkliga och konkreta motsatser och motsatsers
verkliga och konkreta omvandling i varandra. Det finns otaliga omvandlingar i mytologin, till exempel, Kua Fus
kapplopning med solen i Shan Hai Ching,[23] Yis nedskjutning av nio solar i Huai Nan Tzu,[24] Apkungens sjuttiotva
forvandlingar i Hsi Yu Chi,[25] de otaliga episoderna om andar och rdvar, som forvandlades tillménskliga varelser, i Liao
Chais underliga berdttelser,[26] osv. Men dessa legender om motsatsers omvandling &r inte konkreta férandringar,
som aterspeglar konkreta motsittningar. De &dr naiva, inbillade, subjektivt uttinkta omvandlingar som frambesvurits i
méinniskors hjarnor av otaliga verkliga och komplicerade omvandlingar av mot satser till varandra. Marx sade: "Varje
mytologi dvervinner och behérskar och formar naturkrafterna i inbillningen och med tillhjélp av inbillningen; den
forsvinner alltsd i och med att man verkligen behirskar naturkrafterna."[27] Myriaderna av forandringar i mytologin (och
ocksa i barnkammarsagorna) glidjer folk darfor att de ger en fantasibild av hur minniskan underkuvar naturkrafterna,
och de bista myterna besitter som Marx sade "evig tjusning". Men myterna &r inte byggda pa konkreta motséttningar,
som existerar under givna betingelser, och ar darfor inte vetenskapliga aterspeglingar av verkligheten. Det vill sdga, att i
myter och barnkammarsagor har de sidor som bildar en motsittning endast en inbillad identitet, inte en konkret identitet.
Den marxistiska dialektiken &r den vetenskapliga aterspeglingen av identiteten i de verkliga omvandlingarna.

Varfor kan ett 4gg men inte en sten omvandlas till en kyckling? Varfor finns det identitet mellan krig och fred men inte



mellan krig och en sten? Varfor kan ménskliga varelser ge upphov endast till ménskliga varelser och inte till nagot
annat? Den enda orsaken dr att motsatsernas identitet existerar endast under nddvéndiga givna betingelser. Utan dessa
nodvéndiga givna betingelser kan det inte finnas ndgon som helst identitet.

Hur kommer det sig att den borgerligt-demokratiska februarirevolutionen i Ryssland ar 1917 var direkt férbunden
med den proletéra socialistiska Oktoberrevolutionen, medan den borgerliga revolutionen i Frankrike inte var direkt
forbunden med en socialistisk revolution och att Pariskommunen av ar 1871][28] slutade i nederlag? Hur kommer det
sig 4 andra sidan att Mongoliets och Centralasiens nomadsystem har blivit direkt forbundet med socialismen? Vad ér
det som gor att den kinesiska revolutionen kan undvika en kapitalistisk framtid och direkt forbindas med socialismen
utan att folja de véstliga ldndernas gamla historiska vdg, utan att ga igenom en period av bourgeoisins diktatur? Den
enda orsaken ar tidens konkreta betingelser. Nar vissa nddvéindiga betingelser dr forhanden, uppstar vissa motséttningar
i tingens utvecklingsprocesser, och dessutom ar de i dessa inneslutna motsatserna inbordes beroende och omvandlas i
varandra. [ annat fall skulle intet av detta vara mojligt.

Sa forhaller det sig med identitetens problem. Vad ér da kamp? Och vilket dr forhallandet mellan identitet och kamp?
Lenin sade:

Motsatsernas enhet (sammanfallande, identitet, likaverkan) ar betingad, temporir, forgénglig, relativ. Kampen
mellan de varandra uteslutande motsatserna ar absolut, s& som utvecklingen, rorelsen ar absolut.[29

Vad innebér dessa satser?

Alla processer har en borjan och ett slut, alla processer omvandlar sig i sina motsatser. Alla processers varaktighet ar
relativ, men fordnderligheten, som kommer till uttryck i den ena processens omvandling i den andra, ar absolut.

Det finns tva tillstand av rorelse i alla ting, den relativa vilans och den idgonfallande fordndringens. Bada fororsakas
av kampen mellan de tva motsatta elementen som ett ting innesluter. Nér tinget befinner sig i det forstnimnda
rorelsetillstindet undergar det endast kvantitativa men inte kvalitativa fordndringar och foljaktligen syns det, av det
yttre utseendet att doma, befinna sig i vila. Nar tinget befinner sig i det andra rorelsetillstandet, har de kvantitativa
fordndringarna under det forsta tillstindet redan nétt en kulminationspunkt och ger upphov till tingets upplosning
sdsom visen, och didrpa foljer en kvalitativ fordndring, foljaktligen bjuder det en anblick av en idgonfallande
fordndring. Det slag av enhet, solidaritet, forening, harmoni, balans, stockning, dodlage, vila, bestindighet, jaimvikt,
soliditet, dragningskraft osv som vi ser i dagliga livet dr allesammans uppenbarelse, av ting som befinn, sig
i ett tillstdnd av kvantitativ fordndring. A andra sidan ar enhetens uppldsning, dvs forintelsen av denna solidaritet,
forening, harmoni, balans, stockning, dodldge, vilt., bestindighet, jimvikt, soliditet och dragningskraft och varje
tings omvandling i sin motsats, i samtliga fall uppenbarelser av ting som befinner sig i ett tillstdind av kvalitativ
fordndring, av en process' omvandling till en annan. Tingen omvandlar sig bestindigt fran det forsta till det
andra rorelsetillstdndet; motsatsernas kamp pagar under bagge tillstinden, men motséttningen 16ses genom det andra
tillstindet. Det &r darfor vi sdger att motsatsernas enhet ar betingad, temporér och relativ, medan kampen mellan varandra
omsesidigt uteslutande motsatser ar absolut.

Da vi ovan sade att tvd motsatta ting kan existera tillsammans i ett enda viasen och kan omvandla sig i varandra, darfor
att det finns identitet dem emellan, framholl vi att detta &r villkorligt, det vill séga, att under givna betingelser kan tva
varandra motsatta ting forenas och kan omvandla sig till varandra, men ddrest dessa betingelser saknas kan de inte bilda
en motsattning, kan inte existera tillsammans i samma vésen och kan inte omvandla sig i varandra. Det ar dérfor att
motsatsernas identitet rdder endast under givna betingelser som vi har sagt att identiteten ar betingad och relativ. Vi kan
tilligga att kampen mellan motsatserna genomsyrar en process fran borjan till slut och gor att en process omvandlar sig
ien annan, att den finns allestiddes, och att kampen darfor dr obetingad och absolut.

Betingad, relativ identitet i forening med obetingad, absolut kamp bildar motsatsernas rorelse i alla ting.

Vi kineser sidger ofta: "Ting, som dr varandra motsatta, kompletterar ocksa varandra."[30] Det vill sdga, ting som ar
varandra motsatta har identitet. Detta ordstiv &r dialektiskt och strider mot metafysiken. "Varandra motsatta" syftar pa
att tva varandra motsatta sidor dmsesidigt utesluter eller bekdmpar varandra. "Kompletterar varandra" betyder att de tva
varandra motsatta sidorna under givna betingelser forenas och uppnér identitet. Likvél innebor kamp i identiteten, och
utan kamp kan det inte finnas ndgon identitet.



I identiteten finns kamp, i sdregenheten finns allméngiltighet och i individualiteten finns det allmédnna. For att citera
Lenin, ". . . ingér det absoluta ocksé i det relativa".[31

VI. ANTAGONISMENS ROLL I MOTSATTNINGEN

Fragan om motsatsernas kamp innefattar fragan om vad antagonism &r. Vart svar ir, att antagonismen ar en form, men
inte den enda formen av motsatsernas kamp.

I ménsklighetens historia forekommer antagonism mellan klasserna sdsom en sérskild yttring av motsatsernas kamp.
Betrakta motsdttningen mellan de exploaterande och de exploaterade klasserna. Sddana varandra motsatta klasser existerar
tillsammans under lang tid i ett och samma samhille, det ma vara slavsamhille, feodalsamhille eller kapitalistiskt
samhille, och de kdmpar mot varandra, men inte forrdn motsittningen mellan de tva klasserna utvecklats till ett visst
stadium tar den form av 0ppen antagonism och utvecklas till revolution. Detsamma géller for fredens omvandling till
krig i klassamhallet.

Innan en bomb exploderar &r den ett enda visen, i vilket motsatser existerar under givna betingelser. Explosionen dger
rum forst da en ny betingelse, tdndningen, intrdffar. En liknande situation uppstar i alla de naturliga foreteelser, som
slutligen antar formen av 6ppen konflikt for att 16sa gamla motséttningar och producera nya ting.

Det ar synnerligen viktigt att begripa detta faktum. Det sétter oss i stdnd att forsta att revolutioner och revolutionira krig
ar oundvikliga i klassamhéllet och att det utan dem ar omojligt att utfora ndgot sprang i den samhélleliga utvecklingen
och att storta de reaktiondra hirskande klasserna och dérfor omdjligt for folket att vinna politisk makt. Kommunister
maste avsldja reaktiondrernas bedragliga propaganda, exempelvis pastaendet att social revolution dr onddig och omgjlig.
De maéste orubbligt hélla fast vid den marxist-leninistiska teorin om den sociala revolutionen och hjélpa folket till insikt
om att den sociala revolutionen inte bara ér helt nddvéndig utan ocksé ar helt genomforbar samt att minsklighetens hela
historia och Sovjetunionens seger har bekréftat denna vetenskapliga sanning.

Vi maste emellertid konkret studera betingelserna for motsatsernas kamp i varje sirskilt fall och inte godtyckligt
tillimpa den ovan diskuterade formeln pé allt. Motséttning och kamp &r allméngiltiga och absoluta, men metoderna
att 16sa motséttningar, det vill sdga kampformerna skiljer sig i enlighet med olikheterna i motséttningens natur. Vissa
motséttningar kdnnetecknas av oppen antagonism, andra inte. I dverensstimmelse med tingens konkreta utveckling,
utvecklas vissa motsittningar, som ursprungligen icke var antagonistiska, till antagonistiska sddana, medan andra, som
ursprungligen var antagonistiska, utvecklas till icke antagonistiska motséttningar.

Som redan ndmnts &r, sa linge klasser existerar, motséttningar mellan riktiga och oriktiga idéer inom kommunistiska
partiet aterspeglingar inom partiet av klassmotséttningarna. I borjan och vad vissa fragor angéar kanske dylika
motséttningar inte framtrader sdsom antagonistiska. Men med klasskampens utveckling kan de vixa och bli antagonistiska.
Sovjetunionens kommunistiska partis historia visar oss att motséttningarna, mellan Lenins och Stalins riktiga tinkande
och Trotskys,[32] Bucharins och andras felaktiga tédnkande, till en borjan inte kom till uttryck i antagonistisk form men
att de senare utvecklades till antagonism. Det finns liknande fall i Kinas kommunistiska partis historia. Till en borjan
framtradde motsattningarna, mellan det riktiga tinkandet hos manga av vara partikamrater och Chen Tu-hsius, Chang
Kuo-taos[33] och andras felaktiga tdnkande, inte i antagonistisk form, men senare utvecklade de sig till antagonism.
For nirvarande kommer motsittningen mellan riktigt och oriktigt tdnkande i vért parti inte till uttryck i antagonistisk
form, och om kamrater som begétt misstag kan rétta dessa, kommer den inte att utvecklas till antagonism. Darfor maste
partiet, & ena sidan, fora en allvarlig kamp mot felaktigt tinkande och a andra sidan ge de kamrater som begatt misstag
vél tillmétta mdjligheter att vakna upp. Om sa sker, dr en alltfor tillspetsad kamp uppenbarligen inte lamplig. Men om
de minniskor som begatt misstag, héller fast vid dessa och forvéarrar dem, dr det mojligt att denna motséttning kan
utvecklas till antagonism.

I ekonomiskt avseende dr motséttningen mellan stad och landsbygd ytterligt antagonistisk bade i det kapitalistiska
sambhéllet, ddr under bourgeoisins vilde stiderna hinsynslost utplundrar landsbygden, och i Kuomintangomradena i
Kina, dir under den utlindska imperialismens och den kinesiska stora compradorbourgeoisins vélde stdderna ytterligt
rovlystet utplundrar landsbygden. Men i ett socialistiskt land och i vara revolutionira basomraden har denna antagonistiska
motséttning fordndrats till en icke-antagonistisk motséttning, och nir det kommunistiska samhéllet uppnatts, kommer
den att avskaffas.



Lenin sade: "Antagonism och motséttning &r inte alls ett och detsamma. Under socialismen kommer den forstndmnda
att forsvinna, men den andra att bestd."[34] Det vill sdga, antagonismen dr en form, men inte den enda formen, for

motsatsernas kamp. Formeln om antagonismen kan inte godtyckligt tillimpas overallt.

VII. SAMMANFATTNING

Vi kan nu sammanfatta i nagra fa ord. Lagen om motsittningar i tingen, det vill sdga lagen om motsatsernas enhet, ar
den grundldggande lagen i sévél naturen som samhillet och dérfor ocksé den grundldggande lagen i tinkandet. Den stér
1 motsittning till den metafysiska varldsaskddningen. Den representerar en stor revolution i den ménskliga kunskapens
historia. Enligt den dialektiska materialismen &r motsattningar forhanden i alla de objektivt existerande tingens och
det subjektiva tdnkandets processer och genomsyrar alla dessa processer fran borjan till slut. Detta dr motséttningens
allméngiltighet och absoluta karaktér. Varje motsdttning och var och en av dess sidor har sina kdnnetecken. Detta
ar motsattningens sdregenhet och relativitet. Under givna betingelser har motsatser identitet och kan foljaktligen
samexistera i ett enda vasen samt kan omvandla sig i varandra. Detta &r aterigen motséttningens saregenhet och relativitet.
Men motsittningarnas kamp &r dndlds, den pagéar savil dd motsatserna existerar tillsammans som da de omvandlar
sig 1 varandra, och den blir sérskilt idgonfallande da de omvandlar sig i varandra. Detta dr aterigen motsittningens
allméngiltighet och absoluta karaktér. Under studiet av motséttningens sdregenhet och relativitet, maste vi uppméarksamma
skillnaden mellan huvudmotsittning och sekundér motséttning och skillnaden mellan motséttningens priméra sida och
sekundédra sida. Da vi studerar motsdttningens allméangiltighet och motsatsernas kamp inom motsittningen maste vi
uppmirksamma skillnaden mellan kampens olika former. I annat fall kommer vi att bega misstag. Om vi genom studier
nar fram till en verklig forstaelse av de vésentligheter som ovan klargjorts, ska vi forma att gora slut pa de dogmatiska
idéerna, som star i motséttning till marxismen-leninismens grundprinciper och &r skadliga for var revolutiondra sak,
och de av vara kamrater som har praktisk erfarenhet kommer att bli i stdnd att ordna sina erfarenheter till principer och

undvika att upprepa empiristiska misstag. Dessa &r nagra fa enkla slutsatser ur vara studier av lagen om motséttningar.

NOTER

[*]"Sigma" - en grekisk bokstav, som i matematiken anvéndes som beteckning for summan.
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